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F. t. 1. vedr. opkreevning og inddrivelse af visse fordringer m.v.

Nar navnet har truffet afgerelse om erstatning mv.,
udbetaler politiet efter bemyndigelse fra Justitsmini-
steren belebet. Politiet treeffer endvidere afgerelse
om, hvorvidt der ber geres regreskrav mod skadevol-
deren, ligesom politiet star for opkraevningen.

Efter samlingen af restanceinddrivelsen under Skat-
teministeriet ved lov nr. 429 af 6. juni 2005 om op-
kraevning og inddrivelse af visse fordringer forestar
restanceinddrivelsesmyndigheden inddrivelsen af re-
greskravet, safremt skadevolderen ikke betaler.

Skadevolders erstatningspligt over for skadelidte er
baseret pd almindelige erstatningsretlige principper,
og statens regreskrav er afledt heraf. Ofte er erstat-
ningskravet fastslaet ved dom i forbindelse med straf-
fesagen. Er dette ikke tilfaeldet, og bestrider skadevol-
deren kravet, mé der anlaegges sag ved de almindelige
domstole efter retsplejelovens regler, for kravet kan
inddrives.

Nar der foreligger et tvangsfuldbyrdelsesgrundlag,
f.eks. en dom eller et frivilligt forlig, kan kravet
tvangsfuldbyrdes efter retsplejelovens almindelige
regler ved udlaeg i fogedretten. Der er derimod ikke
hjemmel til, at restanceinddrivelsesmyndigheden kan
foretage udleg eller lonindeholdelse hos skadevolde-
ren.

Det vil veere i overensstemmelse med de bestrabel-
ser pé at skabe et samlet og ensartet restanceinddrivel-
sessystem, der ligger til grund for lov nr. 429 af 6. juni
2005 om opkravning og inddrivelse af visse fordrin-
ger, jf. ovenfor, at restanceinddrivelsesmyndigheden
kan foretage-udleg frem for at oversende sagen til fo-
gedretten. Det foreslas pa den baggrund, at statens re-
greskrav efter offererstatningsloven kan inddrives ef-
ter reglerne i lov om fremgangsmaden ved inddrivelse
af skatter og afgifter mv. Geres der indsigelse mod re-
stanceinddrivelsesmyndighedens foretagelse af ud-
laeg, treeffer fogedretten afgorelse herom.

Der er i dag pa en lang rekke andre omréader indfort
hjemmel til, at det offentliges krav mod private kan
inddrives ved lenindeholdelse som alternativ til udleg
i skyldnerens ejendele. Det kan som eksempel nav-
nes, at den, som er berettiget til underholdsbidrag, i
visse tilfelde kan kraeve bidraget udbetalt af det of-
fentlige, som herefter har hjemmel til at inddrive bi-
draget hos den underholdspligtige ved bl.a. leninde-
holdelse og udpantning. Der kan endvidere pé straffe-
rettens omrade henvises til, at palagte sagsomkostnin-
ger, konfiskationskrav og beder i straffesager, der for-
folges af det offentlige, kan inddrives ved lenindehol-
delse. Kildeskatteloven indeholder et sat regler om

fremgangsméden ved lenindeholdelse, der ogsé finder
anvendelse pa omréader uden for skattelovgivningen.

Der er ikke i den galdende lovgivning adgang for
private til at foretage lenindeholdelse, men i forbin-
delse med Retsplejeradets arbejde med en generel re-
form af den civile retspleje vil radet overveje spergs-
mélet om indferelse af en generel hjemmel til leninde-
holdelse for private krav.

Muligheden for lenindeholdelse eger effektiviteten
af inddrivelsen, idet der normalt ikke kan geres udlaeg
i endnu ikke udbetalt lon, jf. retsplejelovens § 511. 1
2004 udgjorde inddrivelsesprocenten af de opkraevede
beleb ca. 30. Med henblik pa at sikre en mere effektiv
inddrivelse, foreslas det, at der indferes mulighed for
at inddrive regreskrav mod skadevolderen efter offe-
rerstatningsloven ved lenindeholdelse.

Statens regreskrav efter offererstatningsloven rejser
jevnligt bevismaessige og retlige spergsmal, og i
praksis bestrides kravet ikke sjaldent af skadevolde-
ren. Det foreslas pa den baggrund, at der skal forelig-
ge et seedvanligt tvangsfuldbyrdelsesgrundlag (f.eks.
en dom, et betalingspakrav med pategning efter rets-
plejelovens § 477 e, stk. 2, eller et frivilligt forlig), for
at restanceinddrivelsesmyndigheden kan inddrive re-
greskravet ved udleg eller lenindeholdelse.

Der henvises til lovforslagets § 12, nr. 1, og be-
markningerne hertil.

5. Okonomiske konsekvenser for stat, regioner
og kommuner ‘

Forslaget om harmonisering af renten, hvorefter
alle krav under inddrivelse forrentes med en rente sva-
rende til renten ifelge renteloven, samt at renten til-
leegges fradragsret, vurderes at indebaere et nettopro-
venutab pa ca. 25 mio. kr. Der er tale om en lettelse for
erhvervslivet pa 80 mio. kr. rligt, mens der for.bor-
gerne er tale om en stramning pa 55 mio. kr. arligt. Ta-
bet daekker over ggede renteindtagter pa ca. 295 mio.
kr., mens @ndret fradragsret giver et tab pa 320 mio.
kr. Provenuvirkningen skennes under stor usikkerhed
fordelt med et tab for kommunerne pa ca. 170 mio. kr.,
mens staten skennes at vinde ca. 145 mio. kr.

Forslaget om fastsattelse af gebyrer pa 100 kr. for
oprettelse af ny fordring, 140 kr. for rykkerskrivelser,
200 kr. for paleg om lenindeholdelse og 250 kr. for
tilsigelser til udlaegsforretning skennes at vare prove-
nuneutral.

Forslaget om deekningsrekkefolge forventes ikke at
medfore provenumaessige konsekvenser. De foreslae-
de regler for dekningsrakkefolgen for krav under
inddrivelse vil dog betyde mindre forskydninger mel-
lem fordringshaverne i forhold til i dag.



