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“F. t. 1. vedr. retsplejeloven og forskellige andre love

Til § 86
(lov om leje af almene boliger)

Til nr. 1 (§ 107)

Det foreslas, at parterne, efter at tvisten er opstaet,
skal kunne aftale, at en tvist, der kan indbringes for
beboerklagenavnet, skal kunne indbringes for dom-
stolene, uden at have vzret behandlet af beboerklage-
nzvnet. Forslaget er begrundet i, at parterne ber have
mulighed for, hvis de er enige, at indbringe en privat-
retlig tvist for domstolene uden forudgéende navns-
behandling, jf. pkt. 7.2.2 (afsnit IlI) i lovforslagets al-
mindelige bemearkninger. Parterne kan forst indgé af-
tale om overspringelse af neevnsbehandlingen, nér der
er opstdet en konkret tvist.

- Til§87
(lov om byfornyelse og udvikling af byer)

Til nr. 1 (§§46, 77 og 78)

Det foreslas at &ndre §§ 46, 77 og 78 i lov om by-
fornyelse og udvikling af byer, siledes at de pagel-
dende sager herefter vil veere omfattet af retsplejelo-
vens almindelige regler om saglig kompetence. Det
drejer sig om sager om erstatning for afstéelse af byg-
ninger, erstatning ved pabud om nedrivning og serligt
tilskud ved forbud mod beboelse eller ophold. Forsla-
get er en konsekvens af den foresldede generelle in-
stansordning, hvorefter alle civile sager som udgangs-
punkt behandles ved byret i ferste instans, jf. herom
pkt. 3.2.1 (afsnit 111) i lovforslagets almindelige be-
markninger.

Tilnr. 2(§ 92)

Det foreslas, at parterne, efter at tvisten er opstaet,
skal kunne aftale, at en tvist, der kan indbringes for
byfornyelsesnavnet, skal kunne indbringes for dom-
stolene, uden at have veeret behandlet af byfornyelses-
nevnet. Forslaget er begrundet i, at parterne ber have
mulighed for, hvis de er enige, at indbringe en privat-
retlig tvist for domstolene uden forudgaende navns-
behandling, jf. pkt. 7.2.2 (afsnit I1T) i lovforslagets al-
mindelige bemaerkninger. Parterne kan forst indgé af-
tale om overspringelse af navnsbehandlingen, nar der
er opstaet en konkret tvist.

Til §§ 88-92
(planlegningsloven, miljobeskyttelsesloven,
Jjordforureningsloven, rastofloven og
naturbeskytielsesioven)

Det foreslés at ophave lov om planlegning § 62,
stk. 5, lov om miljebeskyttelse § 101, stk. 3, lov om

forurenet jord § 87, stk.3, lov om réstoffer §43,
stk. 3, og lov om naturbeskyttelse § 88, stk. 3, saledes
at-de pageldende ekspropriationssager vil vare om-
fattet af retsplejelovens almindelige regler om saglig
og stedlig kompetence, herunder den foresléede veer-
netingsregel i retsplejelovens § 240, stk. 2, om sogs-
mal mod staten, jf. lovforslagets § 1, nr. 79. Forslaget
er en konsekvens af den foresldede generelle instans-
ordning, hvorefter alle civile sager som udgangspunkt
behandles ved byret i forste instans, jf. herom pkt.
3.2.1 (afsnit 111) i lovforslagets almindelige bemark-
ninger.

Lovforslagets § 89, nr. 2 (@ndring af § 110 a, stk. 2,
i lov om miljobeskyttelse), er en konsekvensendring
som folge af forslaget om en @ndret systematik i rets-
plejelovens fierde bog om strafferetsplejen, jf. pkt.
9.3.6 (afsnit IIT) i lovforslagets almindelige bemark-
ninger og lovforslagets § 1, nr. 132 (forslag til retsple-
jelovens kapitel 76-80). Efter forslaget til ny systema-
tik flyttes retsplejelovens § 930, jf. § 926 (jf. § 831,
stk. 1), om tiltalerejsning og kravene til anklageskrift
(der finder tilsvarende anvendelse i forhold til uden-
retlige bedevedtagelser efter § 110 a, stk. 1, i lov om
miljebeskyttelse) til § 895.

, Til § 93
(lov om varsling mv.)

Tilnr. 1(§ 14)

Der er tale om en konsekvensendring som folge af
den nye foreslaede udformning af retsplejelovens reg-
ler om medvirken af sagkyndige dommere, jf. lovfor-
slaget § 1, nr. 3 (forslag til retsplejelovens §§ 20-20
b), hvorefter medvirken af sagkyndige dommere i ci-
vile sager'om varsling i forbindelse med afskedigelser
af sterre omfang ikke leengere vil vaere obligatorisk.
Som ‘anfort i bemarkningerne til lovforslagets § 1,
nr. 3 (forslag til retsplejelovens § 20), mé det imidler-
tid antages, at der bl.a. i varslingssager ofte vil vaere
behov for medvirken af sagkyndige dommere.

Til § 94
(lov om Arbejdsmarkedets Tillegspension)

Til nr. 1 (§ 28, stk. 3, 2. pkt) -

ZAndringen af bestemmelsen om indstilling af med-
lemmer til Ankenazvnet for Arbejdsmarkedets Til-
lzgspension er en konsekvens af forslaget om, at Se-
og Handelsretten bliver til Handelsretten, jf. lovfor-
slagets § 1, nr. 3 (forslag til retsplejelovens § 14).




