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F. t. 1. vedr. retsplejeloven og forskellige andre love

stemmelse, er ikke medtaget, jf. lovforslagets § 1,
nr. 122, og bemerkningerne hertil.

Den gzldende bestemmelse i retsplejelovens § 955,
stk. 4, hvorefter Hojesteret kan forlange en erklaring
fra landsretten til yderligere oplysning om, hvad der er
foregaet under domsforhandlingen, foreslas ikke vi-
derefort, idet denne bestemmelse i praksis har til for-
mél at give Hajesteret mulighed for at indhente oplys-
ninger om, hvad der er sagt under retsbelzringen. Da
retsbelzringen foreslas afskaffet, jf. pkt. 9.3.1.2 og
9.3.1.5 (afsnit III) i lovforslagets almindelige be-
markninger, ma bestemmelsen anses for overflodig.

Til § 937

Stk. 1, 1. og 2. pkt., svarer med en redaktionel &n-
dring til den gzldende bestemmelse i retsplejelovens
§ 957, stk. 1, om domsforhandling ved Hgjesteret. Ef-

ter 3. pkt. skal forslaget til retsplejelovens § 748,

stk. 8-10 (lovforslaget § 1, nr. 130), om sigtedes, for-
svarerens og anklagerens deltagelse i retsmeder ved
anvendelse af telekommunikation med billede i rets-
meder under efterforskningen af en straffesag finde
tilsvarende anvendelse pa hovedforhandlingen i anke-
sager ved Hejesteret. Der henvises i ovrigt til pkt.
6.2.1 (afsnit I1I) i lovforslagets almindelige bemaerk-
ninger. -

Stk. 2 svarer med redaktionelle @ndringer til den
gzldende bestemmelse i retsplejelovens § 957, stk. 2,
om afhering af vidner for Hgjesteret.

Til nr. 134 (§ 968 og § 968 a)

Den geeldende bestemmelse i retsplejelovens § 968,
stk. 1 og 2, vedrerer ke af landsrettens og byrettens
(undersogelsesrettens) kendelser og andre beslutnin-
ger uden Procesbevillingsnavnets tilladelse, mens
§ 968, stk. 3, regulerer adgangen til at kere landsret-
tens kendelser og beslutninger under behandlingen af
en anke med Procesbevillingsnavnets tilladelse.

Efter lovforslaget skal landsretten fremover alene
behandle straffesager som ankeinstans, og kare af
landsrettens kendelser og beslutninger under behand-
Jingen af en anke kan derfor som udgangspunkt kun
ske med Procesbevillingsnavnets tilladelse, jf. forsla-
get til retsplejelovens § 968 a og bemarkningerne
hertil.

P4 den baggrund foreslas det at erstatte den geelden-
de bestemmelse i retsplejelovens § 968, stk. 1-3, med
en ny bestemmelse (§ 968) vedrarende keere af byret-
tens kendelser og andre beslutninger (som vil kunne
kaeres uden Procesbevillingsnavnets tilladelse), og
med en ny bestemmelse (§ 968 a) vedrerende keere af

landsrettens kendelser og beslutninger (som vil kunne
kaeres med Procesbevillingsnavnets tilladelse).

Den gzldende bestemmelse i retsplejelovens § 968,
stk. 4, om kere af Se- og Handelsrettens kendelser og
beslutninger under behandlingen af straffesager, er
ikke viderefort som felge af forslaget om, at Handels-
retten (tidligere Se- og Handelsretten) ikke leengere
skal behandle straffesager, jf. forslaget til retsplejelo-
vens § 15 (lovforslagets § 1, nr. 3).

Til § 968

Den foreslaede bestemmelse vedrerer kare af ken-
delser og andre beslutninger, der er afsagt i forste in-
stans, hvilket efter lovforslaget fremover altid vil
veere byretten. Keere sker til den landsret, i hvis kreds
byretten ligger. ‘

Forslaget til stk. [ videreforer med redaktionelle
andringer mv. den geldende bestemmelse i retspleje-
lovens § 968, stk. 1, 1. pkt. Betegnelsen »undersegel-
sesret«, der anvendes i den geeldende bestemmelse, er
ikke medtaget, jf. lovforslagets § 1, nr. 122, og be-
markningerne hertil. Efter lovforslaget er adgangen
til at keere begranset, hvis dette »er bestemt i loven«.
Hermed viderefores med en redaktionel @ndring det
almindelige forbehold i den gwldende bestemmelse i
retsplejelovens § 968, stk. 1, 1. pkt. Kareadgangen
efter forslaget til stk. 1 begreenses saledes af det fore-
slaede stk. 3, jf. straks nedenfor, samt af bestemmel-
serne i retsplejelovens § 64 (kendelser, hvorved en
dommer viger sit seede), § 84, if. §§ 79 og 83 (udtagel-
se af nevninger — og domsmaend, jf. § 90 — eventuelt
med forkortet varsel), § 83, stk. 4 (kendelser vedro-
rende beder pa op til 400 kr. til naevninger — og doms-
mend, jf. § 90 — der er udeblevet mv.), § 191, stk. 2
(kendelser om frihedsberavelse af personer, der er fri-
hedsberavet i udlandet, og som overfores her til landet
som vidner), § 200, stk. 2 (kendelser, hvorved indsi-
gelser mod syns- og skensmeend tages til folge), § 219
a, stk. 2 (beslutninger om senerc domsafsigelse end
efter de foreskrevne frister), § 221, stk. 3 (beslutnin-
ger om berigtigelse i retsafgorelser), § 732, stk. 3 (be-
slutninger om beskikkelse af forsvarer), § 737, stk. 2
(Den Sarlige Klagerets appelkendelser i sager, hvor
en bestemt forsvarer nagtes beskikket), § 985 (Den
Swmrlige Klagerets kendelser vedrerende genoptagel-
se), § 995, stk. 4 (beslutninger vedrerende borgerlige
krav), og § 1013, stk. 1 (afgerelser vedrerende om-
kostninger, nir omkostningerne ikke kan antages at
ville overstige 40 kr.).

Stk. 2 og stk. 3 videreforer med redaktionelle en-
dringer den geldende bestemmelse i retsplejelovens
§ 968, stk. 1, 2. og 3 pkt., om kaere af kendelser om




