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hovedforhandling i navningesager eller af forslaget
til kapitel 80 om sager, hvor der ikke medvirker lag-
dommere.

Til § 834

Den foresldede bestemmelse svarer med redaktio-
nelle @ndringer mv. til den geldende bestemmelse i
retsplejelovens § 831 om udformning af anklageskrift.

Efter praksis identificeres tiltalte i anklageskriftet
ved navn og adresse samt s& vidt muligt med person-
nummer eller med lignende entydig identifikation,
f.eks. med CVR-nummer, nér tilialte er en juridisk
person (et selskab mv.). Det foreslas, at dette kommer
til at fremga udtrykkeligt af loven, jf. forslaget til
stk. 1, nr. 2.

Efter stk. 2, nr. 3, skal straffehjemlen angives i an-
klageskriftet. Der er herved ikke tilsigtet en andring af
praksis vedrerende citering af straffehjemlen i sager
angdende overtredelse af sarlovgivningen og i sager
angdende overtredelse af de bestemmelser i straffelo-
ven, hvor strafferammen er angivet i en sarskilt be-
stemmelse. Saledes vil det i sager om overtraedelse af
serlovgivningen fortsat alene vaere pakraevet at citere
straffehjemlen, hvis lovgivningen giver mulighed for
at veelge mellem flere strafferammer. Tilsvarende vil
det som efter gzldende praksis f.eks. i en sag vedro-
rende tyveri efter straffelovens § 276 forsat ikke vaere
pakravet at citere straffelovens § 285; der angiver den
normale strafferamme for tyveri mv. Derimod skal
straffelovens § 286 om en skeerpet strafferamme som
hidtil citeres, hvis anklagemyndigheden vil nedlzgge
pdstand om, at denne strafferamme skal anvendes.

Til § 835

Forslaget til stk. 1, 1. og 2. pkt., og stk. 2, svarer
med redaktionelle @ndringer til den gzldende be-
stemmelse i retsplejelovens § 832 om indlevering af
anklageskrift til retten med de konsekvenszndringer,
der folger af, at alle sager skal behandles ved byret
som ferste instans.

Det foreslés istk. 1, 3. pkt., at anklagemyndigheden
uden ophold skal sende en kopi af anklageskriftet til
forsvareren. Dette svarer til praksis i dag, hvor ankla-
gemyndigheden i de sager, hvor der allerede er en for-
svarer, sender en kopi af anklageskriftet til forsvare-
ren samtidig med, at sagen indbringes for retten. I de
sager, hvor der inden tiltalerejsning ikke er beskikket
en forsvarer, sender retten efter fast praksis anklage-
skriftet til forsvareren samtidig med, at retten beskik-
ker den pagmldende. I givet fald behover anklage-
myndigheden ikke ogs4 at sende en kopi af anklage-
skriftet til forsvareren.

Retten aftaler efter geeldende praksis berammelsen
af sagen direkte med forsvareren. P4 den baggrund er
den geldende bestemmelse i retsplejelovens § 840,
stk. 2, 2. pkt.,, hvorefter anklagemyndigheden skal
sende en kopi af indkaldelse til domsforhandling og
anklageskrift til forsvareren samtidig med, at indkal-
delsen forkyndes for tiltalte, ikke medtaget i lovfor-
slaget. Der henvises til retsplejelovens § 844 og be-
markningerne hertil.

Til § 836

Den foresldede bestemmelse svarer med redaktio-
nelle &ndringer til den galdende bestemmelse i rets-
plejelovens § 833 om berigtigelse og udvidelse af til-
talen med de konsekvensendringer, der folger af, at
alle sager skal behandles ved byret som ferste instans.

Det fremgar af retsplejelovens § 833, stk. 3, at
straffelovens § 89 om udmaling af tillegsstraf til en
tidligere dom finder anvendelse under en ny sag, som
rejses, fordi tiltalte ikke indvilger i en udvidelse af til-
talen i en verserende sag. Dette folger allerede direkte
af straffelovens § 89, og henvisningen hertil i retsple-
jelovens § 833, stk. 3, er ikke medtaget i forslaget til
§ 836.

Til §§ 837-842

De foreslédede bestemmelser svarer med visse n-
dringer til de geldende bestemmelser i retsplejelo-
vens §§ 834-838 om bevisfortegnelser, indenretlig af-
hering inden domsforhandling mv. med de konse-
kvensendringer, der folger af, at alle sager skal be-
handles ved byret som forste instans. Betegnelsen
»undersogelsesret«, der i dag anvendes i §§ 834, 836
og 837, er ikke medtaget; jf. lovforslagets § 1, nr. 122,
og bemarkningerne hertil.

Efter de gzldende bestemmelser i retsplejelovens
§ 834, 1. pkt., og § 836, stk. 1, 1. pkt., skal anklage-
myndighedens og forsvarerens bevisfortegnelser in-
deholde en Kort angivelse af, hvad der agtes godtgjort
med de enkelte beviser. I dag indeholder bevisforteg-
nelserne oftest ikke en sidan angivelse, og det er over
for Justitsministeriet oplyst, at dette ikke giver anled-
ning til problemer i praksis. Bestemmelsen herom
foreslas derfor ikke viderefert i forslaget til retspleje-
lovens §§ 837 og 839. Der er ikke hermed tilsigtet no-
gen endring af praksis, som felges i dag, hvorefter an-
klagemyndigheden i bevisfortegnelsen i sager vedre-
rende flere forhold normalt angiver, hvilke(t) forhold
et vidne skal afgive forklaring om. Det forudszttes, at
en part ogsé kan rette henvendelse til modparten med
henblik pa at fa oplyst, hvad modparten agter at godt-



