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F. t. I. vedr. retsplejeloven og forskellige andre love

retten (afhjemling). Sddan supplerende afhering for-
udszttes i almindelighed at kunne undvares ved for-
enklet syn og sken. Det foresldede 2. pkt. dbner dog
mulighed for, at retten, nar sarlige grunde taler for
det, kan bestemme, at den sagkyndige skal afgive en
supplerende mundtlig forklaring. Bestemmelsen om-
fatter ogsa supplerende mundtlig forklaring fra en re-
prasentant for en organisation, der har afgivet en sag-
kyndig erklering, men mundtlig forklaring forudsaet-
tes kun helt undtagelsesvis anvendt ved disse erklae-
ringer.

Det er efter bestemmelsen retten, der udformer
spergsmélene til den sagkyndige person eller organi-
sation, men efter stk. 2 skal parterne have mulighed
for at udtale sig om spergsmélene, inden de stilles.
Parterne skal endvidere have oplyst de forventede ud-
gifter til sagkyndig oplysning, da udgifien — medmin-
dre den dakkes af fri proces eller retshjelpsforsikring
—1i forste omgang skal afholdes af den part, der har an-
modet om sagkyndig oplysning, og modparten kan
eventuelt blive palagt at erstatte udgiften som sagsom-
kostning. Det vil i sméasager formentlig ofte vare nar-
liggende at medtage et (afsluttende) spergsmal om,
hvorvidt den sagkyndige i evrigt har bemarkninger til
sagen.

Efter stk. 3 bemyndiges Domstolsstyrelsen til at
fastseette naermere regler til lettelse af den praktiske
ekspedition af spergsmal til sagkyndige personer og
organisationer og til at beskikke sagkyndige personer
og organisationer til at afgive sagkyndige vurderinger
eller erkleringer. Den narmere udformning af en be-
kendtgerelse herom vil ske efter forhandlinger med
relevante brancheorganisationer, herunder eventuelt
om takster for sagkyndig oplysning.

Henvisningerne i stk. 4 til bestemmelser i reispleje-
lovens kapitel om syn og sken omfatter regler om ha-
bilitetskrav (§ 197), om fortrinsret for seerligt beskik-
kede (§ 199, stk. 1), om parternes forslag til og indsi-
gelser mod valg af sagkyndig (§ 200), om anvendelse
af vidnereglerne pa afhering af sagkyndige (§ 204,
stk.3, og §209) og om vederlag til sagkyndige
(§ 211) (disse bestemmelser foreslés ikke andret).

Der foreslas ikke udtrykkelige regler om parternes
adgang til at overveere en eventuel besigtigelse. Hvis
den ene part har mulighed herfor —f.eks. fordi den pé-
galdende har genstanden for sagkyndig vurdering i
sin besiddelse — forudsettes det imidlertid, at ogsa den
anden part far mulighed for at overvaere besigtigelsen.

Der henvises i ovrigt til pkt. 8.2.4 (afsnit III) i lov-
forslagets almindelige bemarkninger.

Til § 405
Den foreslaede bestemmelse bemyndiger Dom-
stolsstyrelsen til at fastsatte regler om afholdelse af

retsmoder uden for sedvanlig kontortid. Formélet

med bestemmelsen er at sikre, at parterne i smasager
ikke padrages unedvendige indtmgtstab ved at skulle
mede i retten.

Bedre muligheder for, at retten i det enkelte tilfeelde
kan tilbyde parterne — hvis de ensker det — at atholde
retsmeder helt eller delvis om aftenen, mé ud fra hen-
synet til parterne opfattes som en betydelig fordel. Da
der som altovervejende hovedregel ikke skal afholdes
forberedende retsmeder i smésager, jf. forslaget til
§ 406, stk. 4, har mulighed for at afholde aftenmeder
forst og fremmest betydning for hovedforhandlingen.
Der kan eventuelt veere anledning til i forste omgang
at iveerkseette en sadan ordning i udvalgte retskredse
af forskellig sterrelse og befolkningssammensatning
efter neermere droftelser med de bererte embeder.

Retsplejelovens § 491, stk.2 (som ikke foreslds
@ndret), indeholder en tilsvarende bemyndigelsesbe-
stemmelse vedrerende aftenmader i fogedretten. Den-
ne bemyndigelse er dog ikke udnyttet.

Til § 406

Den foresldede bestemmelse indeholder regler om
sagens forberedelse. Bestemmelsen er en central del
af den foreslaede forenklede procesform for krav ind-
til 50.000 kr., hvor et hovedprincip, at rettens sekreta-
riat varetager forberedelsen af sagen.

Stk. 1 fastslar, at forberedelsen sker efter reglerne i
retsplejelovens kapitel 33 (jf. lovforslagets § 1, nr. 86)
med de @ndringer, der fremgar af stk. 2-6. Retspleje-
lovens kapitel 33 regulerer bl.a. sagens anleg, herun-
der kravene til steevningen (jf. ogsa lovforslagets § 1,
nr. 86, forslaget til § 348), sagsegtes svar (jf. ogsd
lovforslagets § 1, nr. 86, forslaget til § 351) og virk-
ningen af manglende svar, forberedelsens slutning,
praklusion (afskering af nyt processtof, der frem-
kommer for sent), sagsegerens mulighed for at have
sagen, virkningen af udeblivelse fra eventuelle rets-
meder (jf. ogsa nedenfor om stk. 4) samt oversendelse
til neevnsbehandling.

Det foreslas i stk. 2, 1. pkt., at retten i smésagspro-
cessen har ansvaret for forberedelsen af sagen. Det er
forudsat, at forberedelsen i praksis varetages af byret-
tens sekretariat. Rettens ansvar for forberedelsen ind-
traeder, nar sagsegte har afgivet et svar, der kan danne
grundlag for sagens behandling, jf. retsplejelovens
§§ 351 og 352 som affattet ved lovforslagets § 1,
nr. 86. Sagsegtes svar kan afgives pa en serlig svar-
skriftsblanket, og rettens sekretariat vejleder om ud-




