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Til nr. 75 (§ 219 a, stk. 5, 2. og 3 pkt., § 731, stk. 1,
litra i, og § 987, stk. 2, 1. pkt.)

Der henvises til bemarkningerne til lovforslagets
§ 1, nr. 5.

Til nr. 76 (§ 219 a, stk. 6)

Efter den gzldende bestemmelse i retsplejelovens
§ 219 g, stk. 6, skal tiltalte vejledes om adgangen til at
anke dommen. Vejledningen gives ved dommens af-
sigelse, hvis tiltalte er til stede, og ellers ved den efter-
felgende meddelelse eller forkyndelse, jf. stk. 5 (som
alene foreslés konsekvensandret, jf. lovforslagets § 1,
nr. 75). Hvis afSigelsen ikke finder sted samme dag,
som sagen er optaget til dom, gives vejledningen sam-
tidig med, at retten tilkendegiver, hvornar dommen vil
blive afsagt, safremt tiltalte er til stede, og ellers ved
den efterfolgende meddelelse eller forkyndelse, jf.
stk. 5.

Med henblik pa at undga tvivl om, hvorvidt retten
har givet tiltalte forneden ankevejledning, foreslas det
at indfigje i stk. 6, at det skal anferes i retsbogen, hvis
vejledningen gives i et retsmade, hvor tiltalte er til ste-
de.

Til nr. 77 (§§ 225-227)

Der foreslas en ny kompetencefordeling mellem
byretterne og landsretterne, hvor civile sager som ud-
gangspunkt behandles ved byretten i forste instans,
dog saledes at byretten efter anmodning fra en part
kan henvise en sag til behandling ved landsret i forste
instans, hvis sagen er af principiel karakter.

Retsplejelovens § 224 bestemmer alene, at borger-
lige retssager behandles i ferste instans ved byret,
medmindre andet er bestemt i retsplejeloven eller an-
den lov. Denne regel opretholdes uandret.

Til §225

De gezldende regler i retsplejelovens § 225 og til-
svarende bestemmelser i s@rlovgivningen om lands-
retsbehandling i forste instans af sager om provelse af
afgerelser truffet af ministerier og visse centrale stats-
lige klageinstanser foreslés ophavet. Disse sager vil
fremover som udgangspunkt skulle behandles ved by-
ret i forste instans, men vil vare omfattet af den fore-
sldede henvisningsregel i retsplejelovens § 226.

Den foreslaede § 225 angér Handelsrettens umid-
delbare kompetence. Det foreslas, at Handelsretten far
kompetence til at behandle erhvervsrelaterede civile
sager inden for et sagligt afgreenset omréde, der navn-
lig omfatter internationale erhvervssager og en rackke
immaterialretlige sager.

Det foreslas desuden, at Handelsretten far kompe-
tence til at behandle erhvervsrelaterede principielle

civile sager, der henvises fra byretten efter anmodning
fra en part, jf. den foreslaede § 227.

Stk. I angér de civile retssager, hvor Handelsretten
i dag fungerer som EF-varemazrkedomstol eller EF-
designdomstol. I disse sager kan Handelsrettens kom-
petence ikke fraviges ved aftale. Det foreslas at opret-
holde denne ordning,

Stk. 2 tillegger Handelsretten umiddelbar kompe-
tence i en reckke sager. Det foreslas, at de opregnede
sager skal kunne anleegges ved Handelsretten, med-
mindre parterne aftaler andet. Har parterne aftalt, at
sagen skal behandles ved byretten, er indbringelse for
Handelsretten saledes udelukket, medmindre parterne
indgar en ny aftale om behandling ved Handelsretten.

Det drejer sig for det forste om internationale sager,
hvor fagkundskab til internationale erhvervsforhold
har vasentlig betydning, jf. nr. I. Dette er hovedkrite-
riet for Handelsrettens umiddelbare kompetence, idet
de evrige numre angér forskellige specifikke lovbe-
stemmelser. Erhvervsforhold omfatter navnlig for-
mueretlige tvister i erhvervsmasssige forhold, herun-
der sgsager.

Bestemmelsen er mentet pa tilfelde, hvor tvisten
vedrerer internationale erhvervsforhold. Vurderingen
af, om tvisten vedrerer internationale erhvervsfor-
hold, atheenger af, om sagens genstand er internatio-
nal, saledes at f.eks. en erhvervsmaessig tvist mellem
erhvervsvirksomheder i forskellige lande eller en er-
hvervsmassig tvist mellem' erhvervsvirksomheder i
samme land, der f.eks. udspringer af en international
vejtransport eller en international setransport, vil vare
omfattet af Handelsrettens kompetence. Derimod vil
det ikke i sig selv vaere afgerende, om retsgrundlaget
har en international eller EU-retlig baggrund, eksem-
pelvis fordi den relevante danske lovgivning bygger
pa en international konvention eller et EF-direktiv.
Serligt med hensyn til sager om anvendelsen af de
konkurrenceretlige regler i EF-traktatens artikel 81 el-
ler 82 eller af retsakter, der er udstedt med henblik pa
administrationen heraf (f.eks. en gruppefritagelsesfor-
ordning), bemeerkes, at da det for anvendelsen af disse
traktatbestemmelser er et krav, at samhandelen mel-
lem medlemsstater kan pavirkes, vil en sadan sag i
praksis normalt altid veere international. En sidan sag
om anvendelsen af de EU-retlige konkurrenceregler,
der som nzvnt forudsatter, at samhandelen mellem
medlemsstater kan pévirkes, vil endvidere veere inter-
national, uanset om parterne er danske, og uanset om
f.eks. en konkurrencebegrensning umiddelbart har
sin primere virkning i Danmark.

Nr. 2 videreforer den eksisterende kompetence for
Se- og Handelsretten i civile sager, hvor Forbruger-




