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F. t. 1. vedr. retsplejeloven og forskellige andre love

vejebringes. Nar blot det ikke pa forhénd er klart, at -

aktindsigt i vasentlig grad vil veere udelukket, kan ret-
ten forlange, at den pégaldende betaler for tilveje-
bringelsen af en udskrift af hele vidneforklaringen,
uanset om den myndighed, der efterfolgende i givet
fald treeffer afgerelse om aktindsigt, eventuelt beslut-
ter at begrznse adgangen til aktindsigt i den tilveje-
bragte udskrift.

Det foreslas i stk. 6, 3. pkt., at Domstolsstyrelsen
skal kunne fastsztte regler om opgerelsen af udgifter-
ne ved tilvejebringelsen af udskrifter. Det vil i regler-
ne bl.a. kunne fastszttes, om udgifterne skal opgores
med udgangspunkt i det faktiske tidsforbrug ved tilve-
jebringelsen af den enkelte udskrift, eller om der skal
anvendes gennemsnitlige udgiftstal. Betalingen efter
stk. 6 angar udgifterne ved tilvejebringelsen af en
skriftlig, ordret gengivelse af forklaringen. Der vil
herudover eventuelt skulle betales retsafgift for aki-
indsigt, der gennemfores ved udlevering af en kopi (i
modsetning til ved gennemsyn), jf. retsafgiftslovens
§ 48 om en retsafgift pa 175 kr. for udskrifter og rets-
afgifislovens § 49 om fritagelse for denne afgift i vis-
se tilfeelde.

Bestemmelsen i stk. 6 angér anmodninger om at til-
vejebringe en skriftlig, ordret gengivelse af forklarin-
gen med henblik pa at sege aktindsigt heri. Nar der
forst én gang er tilvejebragt en skriftlig, ordret gengi-
velse af forklaringen, kan der umiddelbart seges akt-
indsigt heri efter reglerne om aktindsigt. Ved senere
anmodninger om aktindsigt er der siledes ikke behov
for igen at anmode om tilvejebringelse af en udskrift
efter bestemmelsen i stk. 6, og dette gelder, uanset
om anmodningen om aktindsigt fremszttes af en an-
den person end den, der oprindelig anmodede om —og
betalte for — tilvejebringelsen af en udskrift af forkla-
ringen.

Forslaget til retsplejelovens i § 186, stk. 3- 6, om
vidneforklaringer finder tilsvarende anvendelse pé
partsforklaringer i civile sager og forklaringer af syns-
og skensmend, jf. henvisningerne til bl.a. § 186 i rets-
plejelovens §§ 209 og 305 (som ikke foreslés endret).
Forslaget til retsplejelovens § 186, stk.3-6, finder
endvidere tilsvarende anvendelse pa forklaringer af
sigtede eller tiltalte i en straffesag, jf. de foreslaede
henvisninger hertil i forslagene til retsplejelovens
§ 754, stk.2, og § 863, stk.2 (lovforslagets §1,
nr. 131 og 132).

Forslaget til retsplejelovens i § 186, stk 3-6, finder
anvendelse pa indenretslige forklaringer, dvs. forkla-
ringer, der afgives i retsmeder. Der foreslés ingen &n-
dringer af de geldende regler om billedoptagelse af
politiets (udenretslige) afheringer af bern, jf. retsple-

jelovens § 745 ¢ og § 872, som affattet ved lovforsla-
gets § 1, nr. 132. .

Der henvises i evrigt til pkt. 6.2.3 (afsnit III) i lov-
forslagets almindelige bemaerkninger.

Til nr. 68 (§ 192)

Den foresldede bestemmelse angar vidneafherin-
ger, der sker ved anvendelse af en videoforbindelse el-
ler anden telekommunikation med billede (herunder
en videotelefon), jf. stk. 1.

Det foreslds i stk. 2, at sédanne afheringer skal gen-
nemfpres pa den made, at vidnet meder for en ret eller
for en myndighed eller person, der har faet en serlig
bemyndigelse eller autorisation til at stille kommuni-
kationsmidler til radighed til brug for videomeder i
retssager.

Efter stk. 3 kan Domstolsstyrelsen bemyndige en
offentlig myndighed til at stille kommunikationsmid-
ler til radighed til brug for videomader i retssager. Det
kan f.cks. veere politiet, kriminalforsorgen eller en
kommiune, der far en sddan bemyndigelse.

Efter stk. 4 kan Domstolsstyrelsen endvidere give
en (privat) fysisk eller juridisk person autorisation til
at stille kommunikationsmidler til radighed til brug
for videomeder i retssager. Det kan f.eks. vare en ad-
vokat.

Der kan i bemyndlgelser og autorisationer efter

“henholdsvis stk. 3 og 4 fastszttes vilkar for gennem-

forelsen af telekommunikationen. Vilkérene kan bl.a.
anga kontrol af identiteten pa den person, der skal del-
tage i telekommunikationen, og kontrol med, at den
pagzldende ikke udsattes for utilberlig pavirkning
(eller »sufflering«). Der kan ogsd i vilkarene stilles
krav til den tekniske standard for gennemforelsen af
telekommunikationen. Overtreedes vilkdrene, kan
Domstolsstyrelsen tilbagekalde en bemyndigelse eller
autorisation. Ved mindre alvorlige overtreedelser kan
Domstolsstyrelsen ngjes med i forste omgang at med-
dele en advarsel. .

Stk. 5 bemyndiger Domstolsstyrelsen til at fastseette
nermere regler om meddelelse og tilbagekaldelse af
bemyndigelser og autorisationer til at stille kommuni-
kationsmidler til radighed til brug for videomader i
retssager samt regler om betaling for telekommunika-
tionen. Bemyndigelsen til at fastsette betalingsregler
angér forholdet mellem indehaveren af bemyndigel-
sen eller autorisationen og den, der skal betale. Beta-
lingen til et medvirkende teleselskab omfattes ikke af
bemyndigelsen (medmindre det er teleselskabet, der
har autorisation til at stille kommunikationsmidler til
radighed til brug for videomeder i retssager), men kan




