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F. t. . vedr. retsplejeloven og forskellige andre love

foresldede regel ber efter Retsplejeradets opfattelse
geelde bade i forbrugersager og i erhvervssager.

Med samme begrundelse foreslar Retsplejerddet, at
parterne skal kunne aftale at fravige belebsgransen,
saledes at smasagsbehandling kan vedtages i sager om
krav over 50.000 kr.

Som nzvnt omfatter smasagsprocessen efter Rets-
plejeradets forslag kun byretssager, og der vil efter ra-
dets forslag heller ikke vaere adgang til at vedtage
smésagsbehandling i sager, der behandles ved lands-
retten eller Handelsretten. Parterne vil efter lovforsla-
get kunne vedtage byretsbehandling af en sag, der el-
lers skulle behandles ved landsretten eller Handelsret-
ten, jf. lovforslagets § 1, nr. 77 (forslag til retsplejelo-
vens § 2235, stk. 2, § 226, stk. 3, og § 227, stk. 3), og
vil i forbindelse med en sddan aftale om behandling
ved byret samtidig kunne vedtage smésagsbehand-
ling.

Adgangen til at vedtage smasagsbehandling vil ef-
ter ridets forslag veere underkastet den ovenfor omtal-
te begransning, at retten efter omstendighederne af
egen drift kan henvise sagen til almindelig proces.

Retsplejeradet finder, at adgangen til at aftale, at en
sag skal behandles i smésagsprocessen, ligesom ad-
gangen til at fravelge sméasagsprocessen som ud-
gangspunkt kun ber gelde efter tvistens opstéen, jf.
ovenfor.

Retsplejeradet finder dog, at serlige hensyn kan
gore sig geeldende med hensyn til erhvervssager. I dis-
se tilfelde ber der efter radets opfattelse vare adgang
til forudgdende aftaler om anvendelse af smasagsreg-
lerne. Der kan saledes ofte vaere et praktisk behov for,
at erhvervsdrivende kan f afgjort ogsé retssager om
beleb over 50.000 kr. mod andre erhvervsdrivende pa
en enkel made. Med Retsplejeradets forslag skabes
der mulighed for, at vilkdr om smésagsbehandling
fremover kan indga i kontrakter mellem erhvervsdri-
vende.

Der henvises til betaenkning nr. 1436/2004 side
447-454.

8.2.3.5. Justitsministeriet er enig i Retsplejeradets
synspunkter vedrerende anvendelsesomradet for sma-
sagsprocessen, og lovforslaget er udformet i overens-
stemmelse med Retsplejeradets lovudkast i betank-
ning nr. 1436/2004. For sa vidt angér spergsmalet om,
hvorvidt private straffesager ber undtages fra sma-
sagsprocessen, er lovforslaget udformet i overens-
stemmelse med flertallets forslag, jf. pkt. 8.2.3.2
ovenfor.

Det har i forbindelse med heringen over betaenk-
ning nr. 1436/2004 veeret anfert, at smasagsprocessen
ogsa ber omfatte sager, der behandles i Se- og Han-

delsretten. Justitsministeriet finder imidlertid ikke, at
smésagsprocessen ber omfatte So- og Handelsrettens
sager, bl.a. fordi der her medvirker sagkyndige dom-
mere i samtlige sager, og fordi Se- og Handelsretten
efter lovforslaget fremover vil have som hovedopgave
at behandle internationale og principielle erhvervssa-
ger, jf. pkt. 3.2.2 ovenfor.

Det har i forbindelse med heringen over betank-
ning nr. 1436/2004 ogsd varet anfort, at det ber vaere
frivilligt for sagsegeren at anvende smasagsproces-
sen. Justitsministeriet finder imidlertid, at en part ikke
ensidigt ber kunne fravaslge smasagsprocessen til ska-
de for modparten, hvis denne ensker en enkel, hurtig
og billig retssagsbehandling. Hvis parterne ikke er
enige om behandlingsmaden, ber en part derfor kunne
kraeve, at en-sag, der er omfattet af det foreslaede an-
vendelsesomrade, behandles efter smésagsreglerne
(forudsat at sagen efter rettens vurdering er egnet til
behandling i sméisagsprocessen).

Der henvises til lovforstagets § 1, nr. 102 (forslag
til retsplejelovens §§ 400-402), og bemarkningerne
hertil.

8.2.4. Sagens forberedelse

Retsplejeradet foreslar, at sagen skal kunne anleg-
ges ved at udfylde og indlevere en stevningsblanket
til retten, og at sagsegte skal kunne svare ved at udfyl-
de og indlevere en svarskriftblanket til retten.

Der henvises til beteenkning nr. 1436/2004 side
454.

Retsplejeradet foreslar endvidere, at reften skal va-
retage den videre forberedelse, nér parterne har indle-
veret steevning og svarskrift, og radet forudsetter, at
parterne ikke vil have behov for advokatbistand i den-
ne fase af sagen. Forberedelsen skal efter forslaget
som altovervejende hovedregel gennemfores uden af-
holdelse af retsmeder.

Under forberedelsen skal retten soge atklaret, hvil-
ke péstande og anbringender parterne ensker at gore
geldende, og hvilken bevisforelse der skal ske. I givet
fald iveerksatter retten i samrad med parterne den pa-
geeldende bevisforelse.

Retsplejeradet foresldr, at der skal galde et skcerpel
relevanskrav for bevisforelse. Mens bevisforelse efter
de almindelige procesregler kan ske, medmindre den
pageldende bevisforelse skonnes at vaere uden betyd-
ning for sagen (retsplejelovens § 341), foreslar Rets-
plejerddet, at bevisforelse i smasagsprocessen kun
skal kunne ske, nir det md anses for sandsynligt, at
den pageldende bevisferelse er af betydning for sa-
gen.



