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F. t. 1. vedr. retsplejeloven og forskellige andre love

om nedsettelse af retsafgiften i sager om krav pd hejst
50.000 kr.

Med hensyn til de enkelte elementer i Retsplejera-
dets forslag henvises til den n&rmere gennemgang ne-
denfor, men forenklingen i forhold til de almindelige
procesregler bestar navnlig i folgende elementer: 1)
Retten varetager sagens forberedelse, 2) der stilles
strengere krav om, at bevisferelsen skal vare relevant
for afgerelsen af sagen, 3) der indferes forenklede
regler om sagkyndig oplysning af sagen, og 4) hoved-
forhandlingen forenkles. Der foreslas desuden en for-
enklet appelbehandling af sager, der er afgjort i smé-
sagsprocessen (pkt. 8.2.9 nedenfor).

8.2.2. Advokatmedvirken i smasager

Retsplejeradet fremhaever som navnt ovenfor, at
det er et vaesentligt formal med de foresldede regler
om en sarlig smasagsproces, at omkostningerne ved
at gennemfere en sag skal begranses, sa de stir mal
med det beleb, sagen drejer sig om. I den forbindelse
har udgifter til advokatmedvirken central betydning.

Rédet anforer to forudsetninger med hensyn til ad-
vokatmedvirken, som efter radets opfattelse ma ligge
fast ved den naermere udformning af ordningen.

For det forste ber det ikke komme p4 tale, at det of-
fentlige i alle mindre sager skal betale for advokatbi-
stand til parterne uden hensyn til sagens art (erhvervs-
massig, ikke-erhvervsmassig osv.) eller parternes
okonomiske forhold. Statslig omkostningsdeekning
ber kun forekomme inden for omrédet for fri proces.

For det andet kan det efter Retsplejerddets opfattel-
se ikke komme pa tale at forbyde advokatmedvirken.
En part ma séledes altid have ret til for egen regning
at lade sig repreesentere af en advokat. Det vanskelige
spergsmal er, hvornér — og ikke mindst med hvilket
belob — en tabende modpart ber kunne palegges at er-
statte den vindende parts udgifter til advokat.

Retsplejeradet anferer med dette som udgangs-
punkt, at den tabende part i overensstemmelse med de
almindelige regler om sagsomkostninger som ud-
gangspunkt ber erstatte den vindende part de udgifter,
den vindende part med faje har afholdt i forbindelse
med retssagen, hvorimod den tabende part ikke skal
erstatte unadvendige udgifter. Spergsmalet er derfor,
hvornér og i hvilket omfang advokatmedvirken er
nedvendig i den forenklede procesform for sager om
mindre krav, som radet foreslar.

Retsplejeradet foreslar en model, der ikke indebz-
rer en principiel andring af advokaternes traditionelle
stilling i civile retssager. Advokatmedvirken har rets-
sikkerhedsmaessigt betydning bl.a. pd den méde, at
advokaterne kan foretage kontradiktoriske afheringer

af parter og vidner, dvs. hvor advokaterne hver is&r
malrettet sgger at fremme sin klients sag, og advoka-
terne kan under proceduren serge for, at deres klients
synsvinkel og argumenter kommer klart til udtryk.
Retsplejeradet finder derfor, at en smasagsproces ikke
ber udelukke, at en vindende part kan fa deekket udgif-
ter til advokat hos modparten.

Retsplejeradet finder, at det belob, der kan tilkendes
en vindende part til deekning af dennes udgifter til ad-
vokatbistand, ber fastsattes under hensyn til sagens
betydning. Hermed markeres det, at der principielt
kan veere behov for advokatbistand i alle sager, men at
der samtidig skal veere et rimeligt forhold mellem sa-
gens betydning og sterrelsen af sagsomkostningerne.

Med hensyn til forslagets nermere udformning pé
dette punkt henvises til pkt. 8.2.6 nedenfor.

Dér henvises til betenkning nr. 1436/2004 side
444-446.

Justitsministeriet er enig i Retsplejeridets syns-
punkter og forslag, jf. nermere nedenfor under pkt.
8.2.6.

8.2.3. Anvendelsesomradet for smasagsprocessen

8.2.3.1. Retsplejerddet foreslar, at anvendelsesom-
radet for smasagsprocessen udformes pa folgende ma-
de:

1) Krav uden gkonomisk veerdi og krav med en gko-
nomisk veerdi pa hejst 50.000 kr. behandles som
udgangspunkt automatisk i smésagsprocessen,
hvis kravet i evrigt herer under byret, herunder
boligret.

2) Sager omfattet af retsplejelovens kapitel 42-44
kan ikke behandles i smésagsprocessen. Det dre-
jer sig navnlig om sager om a&gteskab og forel-
dremyndighed, faderskab, vaergemal mv. Rets-
plejeradets flertal (10 medlemmer) foreslér, at
heller ikke sager omfattet af retsplejelovens kapi-
tel 88 (private straffesager) skal kunne behandles
i smésagsprocessen.

3) Nar tvisten er opstéet, kan parterne aftale, at sa-
gen ikke skal behandles i smésagsprocessen.

4) Nir tvisten er opstdet, kan parterne aftale, at en
sag med en pkonomisk vardi over 50.000 kr.
(dog ikke sager omfattet af retsplejelovens kapi-
tel 42-44 eller — efter flertallets forslag — kapitel
88) skal behandles i smasagsprocessen. Selv-
steendige erhvervsdrivende kan i sager, der ved-
rorer erhvervsvirksomheden, indga en sadan afta-
le ogsa for tvisten er opstéet.

5) Retten kan efter anmodning fra en part eller af
egen drift bestemme, at en sag overgar til den al-
mindelige procesform, hvis sagen angar serlig



