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pa det forste forberedende mede, men dette athenger
helt af sagens karakter og parternes adfeerd. Hvis par-
terne allerede for sagens anlag eller i det mindste for
det forste forberedende mede indbyrdes har begran-
set sagen til det; man reelt er uenige om og mener ret-
ten ber tage stilling til, kan parterne saledes blot for-
klare dommeren, hvordan de har afgraeenset sagen.

Retsplejerddets forslag legger op til, at parternes
péstande og anbringender pa dette indledende trin af
retssagen udformes i dialog med retten. Retsplejeradet
foreslar imidlertid ingen endringer i rettens mulighed
for at afvise péstande og anbringender. Hvis en part
insisterer pa at fremsatte en pastand eller et anbrin-
gende, vil retten saledes kun kunne afvise pastanden
eller anbringendet, hvis pastanden eller anbringendet
er uklart eller i evrigt uegnet til at danne grundlag for
sagens afgorelse.

- Retsplejerddet anforer, at athengig af, hvor veltil-
rettelagt sagen er fra parternes side, vil dommeren
ogsd i forhold til bevisforelsen kunne spille en ganske
aktiv rolle pa det forste forberedende mede. Domme-
ren kan bede en part om at forklare, pa hvilken méade
en ensket bevisforelse har betydning for partens an-
bringender. Dommeren mé ogsé gerne stille kritiske
spergsmal og gere opmaerksom pa, hvis en ensket be-
visforelse risikerer at vere utilstreekkelig, fordi et gi-
vent anbringende er underlagt en tung bevisbyrde.

Retsplejerddet finder, at der ber legges stor vagt pa
en grundig sagsforberedelse i forbindelse med det tid-
lige forberedende mede, der har til formal at afklare
sagens faktiske og retlige omstendigheder samt at
fastlegge tidsrammerne for en eventuel yderligere
forberedelse, jf. herom pkt. 5.2.1 ovenfor. Retspleje-
radet ser pa den baggrund ikke noget problem i, at dis-
kussionen pad medet mellem dommeren og parterne
efter omstaendighederne kan blive sa intensiv, at dom-
meren bliver inhabil og dermed ikke vil kunne demme
i sagen. Rent praktisk vil der ikke veere noget til hin-
der for, at en anden af rettens dommere kan beklade
retten under domsforhandlingen, hvis der sker en
kraftig reduktion i antallet af retskredse og som folge
deraf en vesentlig forogelse af antallet af dommere
ved de enkelte retter. Retsplejeradet tilfejer, at der
som udgangspunkt ikke foreligger inhabilitet, blot
fordi dommeren medvirker aktivt ved sagens »tilskae-
ring«, men det vil dog efter omstendighederne kunne
forekomme. Det vil i disse undtagelsestilfazlde efter
omstendighederne veare hensigtsmassigt, at det alle-
rede pé det forberedende mede tilkendegives, at dom-
meren ikke vil kunne demme i sagen, saledes at der
ikke senere opstar tvist herom.

Retsplejeradets forslag legger saledes op til, at par-
ternes ensker til bevisforelsen gores til genstand for en
dben diskussion med dommeren, men Retsplejeradet
foreslar ingen eendringer i rettens mulighed for at af-
vise irrelevant bevisferelse, jf. retsplejelovens § 341,

Der henvises til betenkning nr. 1401/2001 side
311-323.

Justitsministeriet er enig i Retsplejeradets syns-
punkter vedrerende rettens udevelse af materiel pro-
cesledelse.

3.2.5. Bistand til personer, der ikke er repreesenteret
af advokat (selvmodere)

Retsplejeradet har overvejet, om der ber indfores
serlige foranstaltninger til hjeelp for personer, der
ikke er repreesenteret af advokat (»selvmedere).

Retsplejeradet finder, at sa lenge der ikke er anlagt
retssag, herer ydelse af materiel retshjeelp i form af
radgivning om retsstillingen og den ridsegendes
handlemuligheder ikke under domstolene.

Retsplejeradet finder imidlertid, at byretterne ber
vejlede om den formelle fremgangsméde ved et sags-
anlzg, dvs. kravene til steevningen, og om betaling af
retsafgift. Byretterne ber endvidere vejlede om rets-
hjelp, fri proces og retshjzlpsforsikringsdackning,

Retsplejeradet finder endvidere, at der ber udarbej-
des en stevningsblanket med tilherende vejledning.
Formélet med blanketten vil veere at gore det lettere
for en person, der ikke er reprasenteret af advokat, at
skrive en fyldestgerende stazvning. Dette vil dels bi-
drage til, at berettigede krav ikke opgives, dels lette
sagens behandling ved retten. Det ber veere frivilligt
for sagsegeren, om han eller hun vil benytte blanket-
formen.

Steevningsblanketten ber kunne fis p4 dommerkon-
toret, som vil kunne vejlede om udfyldning af blanket-
ten. Vejledningen ber imidlertid vaere begraenset til en
mundtlig gengivelse og uddybning af den skrifilige
vejledning, som ber here til steevningsblanketten.

Med hensyn til rettens vejledning af sagsogte uden
afholdelse af retsmede finder Retsplejeradet, at retten
under alle omstendigheder ber give generel vejled-
ning om, hvad et svarskrift er, og hvad det skal inde-
holde, om, hvilken frist der er sat for indlevering her-
af, om muligheden for at f4 udsattelse, om konse-
kvenserne af at overskride fristen og lignende.
Spergsmalet er imidlertid, om og i givet fald i hvilket
omfang retten ber bistd med den konkrete formulering
af svarskriftet.

Retsplejeradet finder, at der ber udarbejdes en svar-
skriftsblanket med tilhorende vejledning svarende til
den foreslaede stavningsblanket. Formélet med blan-



