F. t. I vedr. retsplejeloven og forskellige andre love

5263

»it-sager«. Justitsministeriet er imidlertid enig med
Retsplejeradet i, at den foresldede afgraensning af
Handelsrettens saglige kompetence — der som nzvnt
har karakter af en kompromislesning — sikrer en pas-
sende sagsmangde til Handelsretten, samtidig med, at
det i videst muligt omfang fastholdes, at de sager, der
kan ankes til Hojesteret uden serlig tilladelse, ber
vaere af en saddan karakter og vaesentlig betydning, at
det er hensigtsmaessigt, at de skal behandles af rigets
overste domstol. Justitsministeriet finder dog, at det
vil veere hensigtsmaessigt, at Handelsretten ogsa til-
leegges en generel kompetence i civile konkurrencesa-
ger, dvs. sager, hvor anvendelse af konkurrenceloven
har veesentlig betydning. Det skyldes bl.a. sammen-
hangen i praksis mellem vurderingen af en konkret
sag i forhold til konkurrenceloven og vurderingen af
sagen i forhold til de EU-retlige konkurrenceregler.

Der har'i forbindelse med heringen over betenk-
ning nr. 1401/2001 veret rejst spergsmal om forstéel-
sen af kriteriet »internationale erhvervssager« i Rets-
plejeradets forslag, Der er bl.a. peget p4, at dansk lov-
givning f.eks. pa transportomradet i vidt omfang er
udformet pa baggrund af internationale konventioner
og fellesnordisk lovsamarbejde. Justitsministeriet har
pa den-baggrund fundet det rigtigst at pracisere i lov-
forslaget, at det afgerende er, om sagens genstand er
international, ikke om retsgrundlaget er internatio-
nalt. Det foruds@ttes séledes, at en sag anses for inter-
national, hvis den f.eks. vedrarer en erhvervsmeessig
tvist mellem erhvervsvirksomheder i forskellige lande
eller en erhvervsmassig tvist mellem erhvervsvirk-
somheder i samme land, der udspringer af en interna-
tional vejtransport eller en international setransport.

Lovforslaget er pa den anferte baggrund i gvrigt ud-
formet i overensstemmelse med Retsplejerddets lov-
udkast i betnkning nr. 1401/2001 med den andring,
at civile ‘konkurrencesager generelt henlegges til
Handelsretten.

Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 3 og 77 (for-
slag til retsplejelovens §§ 15, 225 og 227), og be-
markningerne hertil.

3.2.3. Seerligt om ankeafkald

3.2.3.1. Retsplejerddet har som led i sine generelle -

overvejelser om instansordningen anfert, at der ber
gives mulighed for, at parterne i en civil sag kan indga
aftale om gensidigt afkald pa anke, for dommen er af-
sagt. En sadan begrensning af ankeadgangen vil gere
den samlede sagsbehandling hurtigere og billigere.
Retsplejeradets forslag giver mulighed for pa aftale-
massigt grundlag at opna en endelig afgerelse i én in-

stans, sddan som det kendes fra voldgift. Retsplejera-
det henviser bl.a. til, at der bade i Norge og Sverige
findes regler om, at parterne for dommens afsigelse
kan aftale at udelukke anke.

Erhvervsdrivende ber efter Retsplejeradets opfat-
telse pé et hvilket som helst tidspunkt kunne udelukke
anke ved aftale for s& vidt angér erhvervsmaessige sa-
ger. En erhvervsdrivende, der handler som led i sit er-
hverv, ma generelt formodes at kunne overskue, hvad
et ankeafkald for dommens afsigelse indebaerer. Of-
fentlige myndigheder ber af samme grund have mu-
lighed for pa et hvilket som helst tidspunkt ved aftale
med en anden offentlig myndighed eller med en er-
hvervsdrivende, der handler som led i sit erhverv, at
udelukke anke ved forudgaende aftale.

I andre tilfelde ber anke efter Retsplejeradets op-
fattelse forst kunne udelukkes ved aftale, efter at tvi-
sten er opstaet. Nar retssagen er anlagt eller er umid-
delbart forestaende, er der efter Retsplejeradets opfat-
telse kun en ringe risiko for, at en part gar ind p4 en
aftale om at udelukke anke uden at kunne overskue
konsekvenserne i fornedent omfang.

Retsplejerddet foreslar, at en aftale om at udelukke
anke kan vare betinget. Eksempelvis kan en aftale
om, at en byretsdom ikke skal kunne ankes, veere be-
tinget af, at sagen har varet undergivet kollegial be-
handling i byretten. En aftale om at udelukke anke vil
efter forslaget ogsa kunne vare betinget af, at sagen
henvises til landsretten til behandling i ferste instans.
Opfyldes en betingelse ikke, bortfalder aftalen, og
anke kan ske efter de almindelige regler.

Med hensyn til ankeafkald efier dommens afsigelse
foreslar Retsplejeradet, at det praeciseres i retsplejelo-
ven, at et sddant ankeafkald skal veere udtrykkeligt,
saledes at en frivillig opfyldelse af dommen uden for-
behold fra domfeldtes side eller en opkraevning af et
tilkendt beleb uden forbehold fra domhaverens side
ikke vil kunne betragtes som et ankeafkald. Radet an-
forer som begrundelse herfor, at ankefristen ikke er
leengere, end at modparten ber kunne vente, indtil den
er udlebet, for han eller hun indretter sig pa, at dom-
men stér fast.

Der henvises til beteenkning nr. 1401/2001 side
211-214. -

3.2.3.2. Justitsministeriet er enig i Retsplejeradets
synspunkter, og lovforslaget er udformet i overens-
stemmelse med Retsplejerddets lovudkast i betank-
ning nr. 1401/2001.

Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 90 (forslag til
retsplejelovens § 370), og bemerkningerne hertil.



