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F. t. L. vedr. beskyttelse af havmiljeet m.v.

at der i nogle bestemmelser skelnes mellem ydre og
indre territorialt farvand, eftersom Havretskonventio-
nens begraensninger af kyststatens handhzvelse er
mere vidtgdende, jo leengere vek skibet bevaeger sig
fra havnen. I havne og i indre territorialt farvand i ev-
rigt, er den alt overvejende hovedregel, at der ikke er
forskel pa handhavelsen af reglerne over for danske
og udenlandske skibe. Kun i serlige tilfeelde, hvor ba-
sislinjerne er trukket saledes, at omrader, der tidligere
var sgterritorium, kommer til at indgé under indre ter-
ritorialt farvand, gelder passagereglerne fortsat. Disse
omrader vil veere at betragte som ydre territorialt far-
vand i hdndhevelsesmeassig gjemed. I Danmark dre-
jer det sig om Drogden og omrédet inden for Hesselo.
I ydre territorialt farvand er der forskel pa handhaevel-
sen af danske og udenlandske skibe. I den eksklusive
okonomiske zone er forskellen i handhavelsen over
for henholdsvis danske og udenlandske skibe sterre,
for at ende op med at vaere storst pa abent hav, jf. ner-
mere pkt. 2.1.3 i de almindelige bemaerkninger.

For at gare bestemmelsen mere leesevenlig, define-
res seterritoriet forst, dernaest de eksklusive ekonomi-
ske zoner og endelig henholdsvis Ostersgomradet og
Nordsgomradet. Udover en definition af seterritoriet,
er der ikke foretaget indholdsmaessige endringer i be-
stemmelsen.

Til nr. 2

Fuglebeskyttelsesdirektivet ~ (Radets  direktiv
79/409/EQF af 2. april 1979 om beskyttelse af vilde
fugle) og habitatdirektivet (Rédets direktiv
92/43/EQF af 21. maj 1992 om bevaring af naturtyper
samt vilde dyr og planter) er bl.a. implementeret i den
danske lovgivning ved lov nr. 1150 af 17. december
2003 om miljemal m.v. for vandforekomster og inter-
nationale naturbeskyttelsesomrader med senere &n-
dring (miljemalsloven). I medfer af loven kan milje-
ministeren udpege og @ndre internationale naturbe-
skyttelsesomrader pa land og pa havet. Nar et omrade
er udpeget som internationalt naturbeskytielsesomré-
de, er amtsrad, kommunalbestyrelser, Hovedstadens
Udviklingsrad og statslige myndigheder, ved udovel-
se af befgjelser i medfer af lovgivningen i evrigt, for-
pligtet af udpegningen.

Habitatdirektivets artikel 6, stk. 3, fastsatter, at pla-
ner og projekter, der kan pévirke et Natura 2000-om-
rade vasentligt skal miljokonsekvensvurderes. Hvis
vurderingen viser, at planen eller projektet skader et
omrades integritet, mé der ikke meddeles tilladelse.

Efter habitatdirektivets artikel 6, stk. 4, kan en plan
eller et projekt gennemfores pa trods af, at en konse-
kvensvurdering viser, at det vil skade et omrades inte-

gritet, hvis det er begrundet i bydende nedvendige
hensyn til vaesentlige samfundsinteresser, herunder af
social eller gkonomisk art, og fordi der ikke findes no-
gen alternativ lasning. Der skal i givet fald treeffes alle
nedvendige kompensationsforanstaltninger samt ske
underretning af Kommissionen. Hvis der er tale om en
lokalitet med en prioriteret naturtype og/eller en prio-
riteret art, geelder saerligt strenge betingelser for at fra-
vige beskyttelsen.

I forbindelse med dumpning af optaget havbunds-
materiale (klapning) er habitatdirektivets krav om
miljekonsekvensvurdering hidtil alene gennemfert
med § 26, stk. 5, hvorefter tilladelse til klapning inden
for et omrade, der er udpeget som beskyttelsesomrade
efter EF-fuglebeskyttelsesdirektivet eller EF-habitat-
direktivet, eller et omride med en vanddybde pa under
6 meter, er betinget af miljeministerens samtykke.
Samtykkebefojelsen er delegeret til Skov- og Natur-
styrelsen, som i overensstemmelse med habitatdirek-
tivet stiller krav om, at anseger i forbindelse med an-
segning om tilladelse efter § 26, stk. 5, udarbejder
miljekonsekvensvurdering. Safremt det pa forhand
kan afvises, at en klapning vil medfere en vasentlig
pavirkning, er det imidlertid ikke nedvendigt at fore-
tage en nermere vurdering. Der er sdledes ikke tale
om, at der skal udarbejdes konsekvensvurderinger i
alle sager med tilknytning til et Natura 2000-omrade,
men alene i de sager, hvor der er risiko for en vaesent-
lig pavirkning.

Miljekonsekvensvurderingen skal udarbejdes un-
der hensyn til omradets bevaringsmélsetning, og den
skal omfatte alle aspekter af dumpningen, dvs. ogsa
optagningen og transporten, jf. forslag til § 26, stk. 4,
og lovens § 27. Der kan alene meddeles tilladelse til
dumpning af optaget havbundsmateriale, nar det pa
baggrund af konklusionerne er sikret, at dumpningen
ikke skader et Natura 2000-omrades integritet. Ved
integritet forstds i denne sammenheng omradets be-
varingsmélsetninger eller okologiske funktioner.
Gennemforelsen vil ikke medfere andringer i forhold
til den hidtidige praksis.

Som det fremgér af de almindelige bemarkninger,
har en redegerelse fra Kammeradvokaten, der er base-
ret pa en rekke EU-domme fra de seneste &r, vist, at
der er behov for at justere den danske lovgivning,
Kammeradvokaten konkluderer, at afgerende for, om
en medlemsstat har gennemfert direktivet korrekt,
bl.a. er, at der er skabt den ngdvendige pracise retlige
ramme. Med forslaget til § 26, stk. 4 og 5, preciseres
den retlige ramme, sdledes at kravene i habitatdirekti-
vets artikel 6, stk. 3, om miljgkonsekvensvurdering
fremgdr direkte af loven.



