
4528 F. t. 1. om Haagerbørnebeskyttelseskonventionen 

ældremyndigheden. Der skal ikke meget til at statuere 
denne uenighed. Den omstændighed, at barnet fjernes 
fra sit sædvanlige opholdssted eller lignende, kan i sig 
selv være indikation på uenighed. 

§ 3 blev indført i forbindelse med implementerin- 
gen af Haagerkonventionen af 1980 og bør fortolkes i 
lyset af denne konvention, jf. børnebortførélsesloven. 
Konventionen har til formål atsikre tilbagegivelsen af 
bortførte eller tilbageholdte børn til den stat, hvor bar- 
net havde sit sædvanlige opholdssted før bortførelsen 
eller tilbageholdelsen. 

Med den foreslåede ændring af § 3 klargøres det, at 
der efter dansk ret kræves samtykke til at forlænge et 
aftalt eller fastsat ophold i udlandet -  herunder at bar- 
net tager fast ophold i udlandet -  i tilfælde af uenighed 
mellem forældrene om forældremyndigheden. Det 
drejer sig f.eks. om situationer, hvor den ene forælder 
opholder sig i udlandet og -  med den anden forælders 
accept eller i henhold til en afgørelse om samvær, truf- 
fet af statsamtet -  får besøg af barnet eller er rejst til 
udlandet med barnet, f.eks. på ferie eller for et kortere 
ophold, og hvor den, pågældende forælder efterfølgen- 
de mod den anden forælders protest beslutter sig for at 
gøre opholdet permanent eller at forlænge det ud over 
det aftalte, forudsatte eller fastsatte. 

En ulovlig tilbageholdelse forudsætter, at der på 
tidspunktet for tilbageholdelsen er tvist om forældre- 
myndigheden. Ved afgørelsen af, hvorvidt der er tale 
om en tilbageholdelse ud over det aftalte eller forud- 
satte, kan der bl.a. lægges vægt på forældrenes aftaler 
samt på en eventuel samværsafgørelse. Også andre 
.faktorer kan indikere, at der er tale om en ulovlig til- 
bageholdelse, f.eks. opholdets længde, allerede bestil- 
te flybilletter, udløb af barnets ferie, barnets skole- 
start, m.v. 

Et manglende samtykke til at tage barnet ud af lan- 
det eller til at forlænge et udlandsophold vil medføre, 
at der foreligger en ulovlig børnebortførelse eller til- 
bageholdelse, således at den' tilbageværende forælder 
kan anmode om tilbagegivelse af barnet efter Haager- 
konventionen af 1980. Dette vil også betyde, at kom- 
petencen til at træffe afgørelse om forældremyndighe- 
den over barnet forbliver hos de danske myndigheder, 
홢 jf. artikel 7 i Haagerbørnebeskyttelseskonventionen 
og den foreslåede nye kompetencebestemmelse i rets- 
plejelovens § 448 f, stk. 1, nr. 2, jf. stk. 2 (forslagets 
§ 12, nr. 4). 

Der henvises til de almindelige bemærkninger, pkt. 
4.2. 

Til nr. 2 (§ 5, stk. 2) 
Efter § 5, stk. 1, i lov om forældremyndighed og 

samvær får forældre, der ikke er gift med hinanden, 
fælles forældremyndighed, hvis de afgiver erklæring 
om, at de sammen vil varetage omsorgen og ansvaret 
for barnet i forbindelse med registreringen eller aner- 
kendelsen af faderskabet til barnet efter bestemmel- 
serne i børnelovens § 2, stk. 1, § 14, stk. 1 eller 3, eller 
§ 19, jf. § 14, stk. 1 eller 3. Registrering af faderskab 
efter § 2 foretages af ministerialbogføreren (personre- 
gisterføreren i de sønderjyske landsdele), mens aner- 
kendelse af faderskab sker overfor statsamtet (stats- 
forvaltningen pr. 1. januar 2007) eller retten. 

Reglerne om danske myndigheders internationale 
kompetence til at behandle sager om faderskab afvi- 
ger på flere punkter fra Haagerbørnebeskyttelseskon- 
ventionens kompetenceregler og fra de foreslåede nye 
regler om danske myndigheders internationale kom- 
petence i forældremyndighedssager, jf. forslagets § 7, 
nr. 5 og. § 12, nr. 4. Kómpetencereglerne vedrørende 
forældremyndighed tager således udgangspunkt i bar- 
nets bopæl ("sædvanlige opholdssted"), mens mini- 
sterialbogføreren og personregisterføreren efter § 1 i 
bekendtgørelse nr. 451 af 16. juni 2002 om registre- 
ring af faderskab i forbindelse med anmeldelse af bar- 
nets fødsel kan registrere faderskab, når fødslen finder 
sted i Danmark, og domstolene og statsamterne (stats- 
forvaltningerne) efter retsplejelovens § 456 b bl.a. kan 
behandle faderskabssager, når moderen, barnet eller 
en mand, der er part i sagen, har bopæl her. 

Selvom barnet ikke har bopæl her i landet, kan dan- 
ske myndigheder således tage stilling til faderskab i 
situationer, hvor kompetencereglerne vedrørende for- 
ældremyndighed hindrer danske myndigheder i at 
tage stilling til forældremyndigheden over barnet. Da 
dette problem næppe vil optræde særligt ofte, er der 
ikke behov for grundlæggende ændringer af sammen- 
kædningen i § 5, stk. 1, mellem registrering/anerken- 
delse af faderskab og etablering af fælles forældre- 
myndighed. Det foreslås derfor i stedet, at der i § 5 
indsættes en ny bestemmelse (stk. 2), hvorefter en er- 
klæring som nævnt i stk. 1 ikke etablerer fælles foræl- 
dremyndighed, hvis betingelserne i den foreslåede 
§ 448 f i retsplejeloven (lovforslagets § 12, nr. 4) for 
her i landet at behandle spørgsmål om forældremyn- 
dighed ikke er opfyldt. Om disse kompetenceregler i 
relation til statsforvaltningerne henvises til § 7, nr. 5, 
og bemærkningerne hertil. 

Denne ændrede retsvirkning af stk. 1-erklæringen i 
nogle situationer skal fremgå af den blanket, som er- . 
klæringen afgives på. 

Den gældende stk. 2 bliver herefter stk. 3. 


