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fore en sag til myndighederne i en anden stat mé anses
for at vare af stor betydning for de involverede parter.
Udvalget foreslar i forleengelse heraf, at domstolenes
afgerelser om overforsel af kompetence efter artikel 8
og 9 treeffes ved kendelse, og at afgarelserne kan kee-
res efter reglerne i retsplejelovens kapitel 37. Efter ud-
valgets opfaitelse ber retten i evrigt sa vidt muligt ind-
drage paiterne, inden et sporgsmal om overfersel af
kompetence afgeres. Udvalget finder, at der ikke er
behov for at regulere dette spergsmal, da sddanne reg-
ler allerede findes i retsplejelovens kapitel 32.

For s& vidt angér de administrative myndigheders
behandling af disse sager foreslar udvalget, at der i lov
om foreldremyndighed og samveer, vaergemalsloven
og lov om social service indsattes en bemyndigelse til
at fastseette neermere regler for behandlingen af sager
efter konventionens artikél 8 og 9 om overforsel af
kompetence. Udvalget gar ud fra, at klager over admi-
nistrative myndigheders afgerelser i sager om over-
forsel af kompetence efter artikel 8 og 9 folger den al-

mindelige rekursadgang pade pag&ldende myndighe--

ders omréde.
Der henvises til betzznkningens afsnit 3.3.3.4.

‘Endvidere har udvalget i betenkningens afsnit

3.3.3.8.1. p& baggrund af konventionéns kompetence-
bestemmelser foreslaet wndring af retsplejelovens
regler om domstolenes internationale kompetence i
“sager om forzzldremyndighed, saledes at reglerne sa
* vidt muligt bringes i overensstemmelse med konven-
tionens kompetencebestemmelser, jf. pkt. 4.1.

3.2.4. Ministeriet for Familie- og F orbrugeranllggen—
" ders overvejelser
Ministeriet for Familie- og Forbrugeranhggenders
_ kan tilslutte sig udvalgets overvejelser og forslag. Der
" henvises .til lovforslagets § 3, § 7, nr. 4, og §§ 8-10
samt bemarkningerne hertil.

. Med hensyn til klageadgangen pa det SOClalC omré-
de henv1ses til pkt 3524, .

3.3. Lovvalg

- 3.3.1. Konventionens lovvalgsregler

" Konventionens grundleeggende princip i relation til

lovvalgsregler er, at de kompetente myndigheder i de
“kontraherende stater skal anvende deres egen lov (lex

fori), jf. artikel 15. Herudover giver bestemmelsen
 mulighed for at anvende eller tage hensyn til loven i
" en anden stat, hvortil sagen har en veesentlig tllknyt-
‘ning, hvis dette er nedvendigt for at beskytte barnets
person eller formue. Dér henvises til beteenkningeris
afsnit 3.4.1.1.

Andres barnets sedvanlige opholdssted til en an-
den kontraherende stat, er det myndighederne i denne
stat, der har kompetencen. Allerede iveerksatte foran-
staltninger vil dog besta efter flytningen, jf. pkt. 3.2.1.
ovenfor om artikel 14. Konventionens artikel 15,
stk. 3, bestemmer i disse situationer, at det er lovgiv-
ningen-i den kontraherende stat, hvor barnet har er~
hvervet nyt sedvanligt opholdsted, der fra fraflyt-

_ningstidspunktet regulerer vilkdrene for gennemforel-

se af tidligere trufne afgerelser. I sidanne situationer’
kan der vare en risiko for, at den oprindelige afgerelse .
udvandes eller fuldsteendig @ndrer karakter, hvis lo-
ven i den nye opholdsstat er vaesentligt anderledes end
i afgerelsesstaten, jf. beteenkningens afsnit 3.4:1.2.,
eksempelvis hvis en beskyttelsesforanstaltning, der

efter lovgivningen i barnets tidligere opholdsstat var

beregnet til at vare indtil barnets fyldte 18. &r, oph;arer
nér barnet fylder 16 4r i den nye opholdsstat. Sporgs-
malet er her, om foranstaltningens varighed drejer sig
om dennes bestéen eller om vilkaréne for dens gen-

“nemforelse. Konventionen giver ikke en direkte los-

ning pa denne problemstilling. Hvis der ikke kan op-

‘nds en acceptabel lesning inden for konventionens

regler, ma der i den stat, hvor barnet har erhvervet nyt
sadvanligt opholdssted ivaerksa®ttes en ny beskyttel--
sesforanstaltnmg

. Det folger af konventionens artikel 16, stk. 1 0g2,
at det er loven i barnets szdvanlige opholdsstat, der
regulerer tildeling, ophaevelse og eendring af foreeldre-

- ansvar, der folger af loven eller aftale uden en retslig

eller administrativ myndigheds mellemkomst. Ved en

“myndigheds mellemkomst” forstas en aktiv handlmg
fra myndighedernes side, d.v.s. at der treeffes en afgo-
relse om forzldreansvar, eller at aftalen skal godken-
des eller vurderes af en myndighed. I s& fald betragtes

tildelinigen, ophagvelsen eller endring af foraldrean-

svaret som en afgarelse om en beskyttelsesforanstalt-
ning overfor barnet, hvor kompetencereglerne i artikel
5-12 skal vare opfyldt. Der henv1ses til betaenkmn- :
gens afsnit 3.4.1.3.1..

. Konventionens artlkel 16, stk. 3; indeholder det’

.meget centrale princip, at hvis barnets sadvanlige op-

holdssted 2ndres, bestar det foreldreansvar, der var
geeldende efter loven i barnets tidligere opholdsstat.
Herved sikres kontinuiteten i beskyttelsen af barnet.
Efter bestemmelsen er det siledes fortsat den, der ef-
ter loven i barnets tidligere opholdsstat havde foral-
dreansvaret over barnet, der drager omsorg for barnet

og repraesenterer detiden nye opholdsstat. Detersi-

ledes ikke n@dvendigt, at den, der har forzldreansva-
ret over barnet, skal ansege om at f4 foraeldreansvar i
barnets nye sedvanlige opholdsstat. Dén praktiske be-



