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hedsstillelse i de tilfælde, hvor det først efter registre- 
ringen af virksomheden konstateres, at den person- 
kreds, der er nævnt i § 11, stk. 2, nr. 1 -  3, er til stede 
i virksomheden. Dermed vil det ikke længere være 
fordelagtigt at anvende stråmænd ved registrering af 
en virksomhed eller købe en allerede registreret virk- 
somhed. 

Det nye nr. 4 giver mulighed for at pålægge en virk- 
somhed at stille sikkerhed, når det vurderes, at der er 
tale om en missing trader i en momskarrusel. En mis- 
sing trader skal dog også opfylde de objektive og sub- 
jektive betingelser for sikkerhedsstillelse, som er 
nævnt i § 11, stk. 3, jf. ændringen nedenfor i nr. 4. 

Til nr. 2 
Ændringen består i at ophæve betingelsen om, at 

den, der reelt driver virksomheden, også skal være 
nærtstående til ejeren som beskrevet i aktieselskabslo- 
vens § 115, stk. 1, 2. pkt. Dermed udvides mulighe- 
derne for at give pålæg om sikkerhedsstillelse til til- 
fælde, hvor der anvendes stråmænd, som ikke er nært- 
stående. 

Til nr. 3 
Ved ændringen tydeliggøres opkrævningslovens 

§ 11, stk. 1. Fælles for sikkerhedsstillelsen efter § 11, 
stk. l og 2, er, at den beregnes som det forventede 
gennemsnitlige tilsvar for en 3-måneders periode 
samt eventuelle restancer, jf. § 11, stk. 5, og at sikker- 
hedsstillelsen kun skal kræves, såfremt der skønnes at 
være udsigt til et tab for staten. Dette udtales tydeligt 
i § 11, stk. 3, for så vidt angår sikkerhedsstillelse efter 
§11, stk. 2, men antages også at gælde for sikkerheds- 
stillelse efter § 11, stk. 1. Derfor foreslås, at der i § 11, 
stk. 3, tilføjes en henvisning til stk. 1. 

Til nr. 4 
Ændringen følger af den foreslåede ændring be- 

skrevet i nr. 6 vedrørende det nye stk. 9 i § 11 og re- 
gulerer, hvilke oplysninger pålægget om sikkerheds- 
stillelse skal indeholde. Et pålæg om sikkerhedsstillel- 
se skal indeholde oplysning om, at undladelse af at 
stille sikkerhed medfører, at virksomhedens registre- 
ring vil blive inddraget (se nr. 6 vedrørende nyt stk. 9 
i § 11), og at en fortsættelse af virksomheden efter 
inddragelsen vil være strafbar efter § 17, stk. 3 (se 
nr. 7). 

Til nr. 5 
I de følgende stykker sker der en del ombrydning af 

de eksisterende bestemmelser som følge af, at det bli- 
ver muligt at inddrage en virksomheds registrering, 
såfremt den ikke stiller den krævede sikkerhed, hvil- 

ket svarer til, at en virksomhed kan nægtes registre- 
ring, såfremt den ikke stiller den krævede sikkerhed. 

Stk. 8 svarer til de to første punktummer i det nuvæ- 
rende stk. 7, og der er således ingen substansændring. 

Stk. 9 omhandler konsekvenserne af ikke at stille 
den krævede sikkerhed. For virksomheder, der anmel- 
des til registrering, er der ingen substansændring. Så- 
fremt disse ikke stiller den krævede sikkerhed, nægtes 
registrering. Derimod er det en substansændring for 
allerede registrerede virksomheder, idet det bliver 
muligt at inddrage en virksomheds registrering, så- 
fremt den krævede sikkerhed ikke stilles. 

Stk. 10 svarer stort set til det sidste punktum i det 
nuværende stk. 7. Den eneste substansforskel er, at 
meddelelsen om, at en fortsættelse af virksomheden 
vil være strafbar i henhold til § 17, stk. 3, suppleres 
med en meddelelse om, at registreringen nægtes eller 
inddrages og at ledelsen, hvis virksomheden på trods 
heraf fortsætter driften, vil kunne komme til at hæfte 
efter stk. 11. Med andre ord gives meddelelse om, at 
en fortsættelse af virksomheden også efter en registre- 
ringsinddragelse er strafbar. 

Stk. 11 indfører som noget nyt hæftelsesregler for 
ledelsen af en virksomhed, der fortsætter driften på 
trods af, at registrering er nægtet eller inddraget grun- 
det en manglende sikkerhedsstillelse. Ledelsen er al- 
lerede i dag pålagt strafansvar i henhold til § 17, 
stk. 3, men med den foreslåede bestemmelse gøres le- 
delsen også økonomisk ansvarlig uden, at told- og 
skatteforvaltningen skal anlægge en erstatningssag 
ved domstolene. 

Stk. 12 svarer til det nuværende stk. 8 bortset fra 
enkelte sproglige omformuleringer. 

Til nr. 6 
Bestemmelsen i opkrævningslovens § 11 a, hvoref- 

ter en virksomhed i registreringsfasen skal stille sik- 
kerhed, hvis virksomheden ikke på registreringstids- 
punktet har en minimumskapital på 125.000 kr. op- 
gjort efter reglen i selskabsskattelovens § 14, stk. 2-7, 
foreslås ophævet. 

Med de foreslåede ændringer af opkrævningslovens 
§ 11, som giver told- og skatteforvaltningen forbedre- 
de muligheder for at stille krav om sikkerhedsstillelse 
overfor virksomheder, der er, eller udviser klare tegn 
på at være »dårlige betalere«, og hvor told- og skatte- 
forvaltningen får mulighed for at fratage allerede regi- 
strerede virksomheder registreringen, skønnes der 
ikke længere at være behov for bestemmelsen i op- 
krævningslovens § 11 a. 

Herved imødegås også den kritik, som bestemmel- 
sen gennem årene har affødt. Om bestemmelsens bag- 


