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§ 114 b bestemmer, at den, som i øvrigt ved tilskyn- 
delse, råd eller dåd medvirker til at fremme den krimi- 
nelle virksomhed eller det fælles formål for en gruppe 
eller sammenslutning, som foretager en eller flere 
handlinger omfattet af § 114 eller § 114 a, nr. 1 eller 
2, når virksomheden eller formålet indebærer, at en el- 
ler flere handlinger af denne karakter begås, straffes 
med fængsel indtil 6 år. Bestemmelsen i § 114 b sup- 
plerer den almindelige regel om medvirken i straffelo- 
vens § 23, idet bestemmelsen kan anvendes,, selv om 
der ikke foreligger et nærmere konkretiseret forsæt til 
en bestemt terrorhandling. 

Ifølge straffelovens § 192 a, stk. 1, straffes den, 
som i strid med lovgivningen om våben og eksplosiv- 
stoffer indfører, tilvirker, besidder, bærer, anvender 
eller overdrager våben eller eksplosivstoffer, som på 
grund af deres særdeles farlige karakter er egnede til 
at forvolde betydelig skade, med fængsel indtil 6 år. 
Efter forarbejderne omfatter bestemmelsen våben el- 
ler eksplosivstoffer, der er egnede til at forvolde bety- 
delig skade, hvorved forstås ødelæggelse af ert byg- 
ning, en del heraf eller et lokale, eller at våbnene kan 
dræbe eller kvæste flere mennesker på en gang. 

Efter § 192 a, stk. 2, straffes på samme måde den, 
der i strid med lovgivningen om våben og eksplosiv- 
stoffer udvikler eller med henblik herpå forsker i faste 
stoffer, væsker eller luftarter, som ved spredning vir- 
ker skadevoldende, bedøvende eller irriterende. 

Straffelovens kapitel 20 om almenfarlige forbrydel- 
ser omfatter herudover en række bestemmelser, som 
efter omstændighederne vil kunne være relevante i 
forbindelse med masseødelæggelsesvåben, herunder 
bl.a. § 183 om spredning af skadevoldende luftarter 
og § 186 om forurening af vandbeholdninger mv. 

Efter straffelovens § 21 straffes handlinger, som til- 
sigter at fremme eller bevirke udførelsen af en forbry- 
delse, når denne ikke fuldbyrdes, som forsøg. 

I henhold til straffelovens § 23 omfatter den for en 
lovovertrædelse givne straffebestemmelse alle, der 
ved tilskyndelse, råd eller dåd medvirker til at begå en 
lovovertrædelse. 

2.2.4. Dansk straffemyndighed 
Handlinger, som foretages i den danske stat og på 

danske fartøjer (dvs. skibe, der sejler under dansk 
flag, og luftfartøjer, som er dansk registreret), hører 
under dansk straffemyndighed, jf. straffelovens § 6 
(territorialprincippet). Der stilles efter bestemmelsen, . 
ikke krav om, at hele den kriminelle virksomhed er 
foretaget i den danske stat. Når blot en del af virksom- 
heden er foretaget her i landet, antages forholdet såle- 
des at være undergivet dansk straffemyndighed. * 

Handlingen kan tillige være undergivet dansk, straf- 
femyndighed, hvis den uden at være foretaget i Dan- 
mark har haft virkning her i landet, jf. straffelovens 
§ 9 (virkningsprincippet). 

Dansk straffemyndighed omfatter endvidere hand- 
linger foretaget i udlandet af personer, der har dansk 
statsborgerskab eller bopæl i Danmark, jf. straffelo- 
vens § 7, stk. 1, (personalprincippet). Hvis handlingen 
foretages inden for et folkeretligt anerkendt statsom- 
råde, er det dog som altovervejende hovedregel en be- 
tingelse, at handlingen er strafbar både efter gernings- 
stedets lov og dansk lov (princippet om dobbelt straf- 
barhed), og at den pågældende danske straffebestem- 
melse ikke efter sit gerningsindhold er territorialt be- 
grænset til forhold begået i Danmark. Efter stk. 2 fin- 
der bestemmelsen tilsvarende anvendelse på udlands- 
handlinger begået af eJ) person, der har indfødsret el- 
ler bopæl i de andre nordiske lande, og som opholder 
sig her i landet på påtaletidspunktet. 

Hvis der er tale om en handling udført i udlandet af 
en ansat i et selskab med hjemsted i Danmatk, som er 
ansvarlig for den ansattes handlinger, er spørgsmålet, 
om lovovertrædelsen/handlingen skal anses for begået 
i udlandet eller i Danmark. 

Efter retspraksis anses en selskabsovertrædelse som 
udgangspunkt for begået dér, hvor den ansatte begår 
den handling eller undladelse, som udløser selskabs- 
ansvaret, jf. Vestre Landsrets dom refereret i Uge- 
skrift for Retsvæsen 1987, side 705, og Højesterets 
dom refereret i Ugeskrift for Retsvæsen 1995, side 9. 
De nævnte domme vedrører imidlertid begge objek- 
tivt arbejdsgiveransvar (dvs. at arbejdsgiveren ifalder 
strafansvar for den ansattes lovovertrædelse, selv om 
overtrædelsen ikke kan tilregnes arbejdsgiveren som 
forsætlig eller uagtsom), hvor der ikke.beviseligt fore- 
lå et forsætligt eller uagtsomt forhold, der kunne sted- 
fæstes til selskabets (arbejdsgiverens) hjemsted. 

Hvis selskabsovertrædelsen udløses af et tilregne- 
ligt forhold, der i stedlig henseende kan henføres til 
selskabets hjemsted, f.eks. i tilfælde, hvor en mangel- 
fuld eller urigtig instruktion har ført til, at ansatte be-. 
går en overtrædelse uden for selskabets hjemsted, er 
det mere usikkert, hvor den lovstridige handling kan 
og bør anses for begået. I Straffelovrådets betænkning 
nr. 1289/1995 om juridiske personers bødeansvar an- 
føres herom:. 

»Gode grunde, herunder hensynet til en ensar- 
tet regel, der finder anvendelse ved selskabsover- 
trædelser, uanset hvordan overtrædelsen nærme- 
re er begået, kunne tale for at vælge det sted, hvor 
gerningsindholdet realiseres, som gerningssted. I 
modsat fald vil det f.eks. kunne blive vanskeligt 


