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omfattende eller planlagt kriminalitet eller en særlig 
hensynsløs handling. Der kan i øvrigt henvises til 
straffelovens §§ 80 og 81. 

Den konkret udmålte straf er afgørende for mulig- 
heden for samtidig, at udvise den pågældende udlæn- 
ding efter § 22, nr.1-3, § 23, nr. 2-4, og § 24, nr..2 
(trappestigemodellen). 

Ved udvisning efter den særlige udvisningsadgang 
i. § 22, nr. 4-7, har den konkret udmålte straf ikke sam- 
me betydning, da en udlænding efter ordlyden af be- 
stemmeIsen kan udvises på baggrund af en ubetinget 
frihedsstraf uanset længden;af denne. Dette indebæ- 
rer, at det i praksis oftere i disse sager vil være rele- 
vant at foretage en åfyejning- af på den ene side hensy- 
net til offeret og almensikkerheden og præventive 
hensyn og på den anden side de hensyn, der efter § .26, 
홢 stk. 1, taler imod udvisning. 

Efter arbejdsgruppens opfattelse kan de nævnte 
hensyn derfor navnlig fremhæves i forbindelse med 
reglerne om udvisning efter den særlige udvisnings- 
adgang. 

Af retspraksis fremgår, at domstolene i konkrete sa- 
ger lægger vægt på grovheden af den begåede, krimi- 
nalitet, længden af den idømte frihedsstraf, den fare, 
skade eller krænkelse, der var forbundet med den be- 
gåede kriminalitet, og tidligere domme for strafbart 
forhold. 

Arbejdsgruppen finder på denne baggrund, at det i 
udlændingeloven kan fremhæves, at der ved en afgø- 
relse om . udvisning på grund af strafbart forhold, 
navnlig efter § 22, nr. 4-7, skal lægges vægt på disse 
홢 forhold. 

3.6. Integrationsministeriets, bemærkninger til ar- 
bejdsgnippens forslag med hensyn til at fremhæve 
hensynet til offeret og almensikkerheden ogprceventi- 
ve hensyn i udvisningsreglerne 

Integrationsministeriet kan tilslutte sig arbejdsgrup- 
pens forslag med hensyn til at fremhæve hensynet til 
offeret og almensikkerheden og præventive hensyn i 
udvisningsreglerne, der følger op på regeringens inte- 
grationsaftale med Dansk Folkeparti på dette område. 

Integrationsministeriet foreslår derfor, at udlændin- 
geloven ændres i overensstemmelse med arbejdsgrup- 
pens forslag. Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 7. 

Efter udlændingelovens § 26, stk. 2,. »kan« en ud- 
lænding udvises efter § 22, nr. 4-7, og § 25, medmin- 
dre de i stk. 1 nævnte forhold taler afgørende derimod. 

Integrationsministeriet finder, at ikke mindst hen- 
synet til offeret m.v. taler for at ændre bestemmelsen 
således, at der i anledning af den grove kriminalitet 
nævnt i bestemmelsen »skal« ske udvisning, medmin- 

dre de i § 26, stk.,1, nævnte forhold taler afgørende 
derimod. 

Hermed understreges det, at de i § 26, stk. 1; nævn- 
te forhold kun undtagelsesvist skal føre til, at udvis- 
ning undlades. Der henvises til lovforslagets § 1, 
nr. 9. 

3.7. Ai-bejdsgritppens forslag til skærpelse af reglerne 
om indrejseforbud 

Efter udlændingelovens § 32 medfører en udvis- 
ningsdom, at udlændingens visum og opholdstilladel- 
se bortfalder, og at udlændingen ikke uden tilladelse 
på ny må indrejse og opholde sig her i landet (indrej- 
seforbud). Indrejseforbud meddeles alt afhængig af 
straffens længde for tre år (ved frihedsstraf på mindre 
end tre måneder), fem år (ved frihedsstraf mellem tre 
måneder og til og med-et år), ti år (ved frihedsstraf 
mellem et og til og med to år) elier for bestandig.(ved 
frihedsstraf af over to år). Ved de straffelovsovertræ- 
delser, der er nævnt i udlændingelovens § 22, nr. 4-7, 
skal indrejseforbud dog meddeles for mindst fem år. 

Der tages i den proportionalitetsafvejning, der i 
overensstemmelse med Danmarks internationale for- 
pligtelser og almindelige retsgrundsætninger skal 
foretages i forbindelse med vurderingen af, om en ud- 
lænding skal udvises, hensyn til længden af indrejse- 
forbuddet. 

Fastsættes der i udlændingeloven meget lange ind- 
rejseforbud i anledning af kriminalitet, kan det inde- 
bære, at længden af det foreskrevne indrejseforbud i 
sig selv vil medføre, at en udvisning i givet fald vil 
være uproportional, og at domstolene derfor af hensyn 
til Danmarks internationale forpligtelser vil udvise i 
færte tilfælde end i dag.. 

På denne baggrund skal der efter arbejdsgruppens 
opfattelse udvises forsigtighed med at ændre længden 
af indrejseforbud i skærpende retning på en måde, 
som binder domstolene til at anvende meget lange 
indrejseforbud. 

Arbejdsgruppen har derfor orienteret sig mod at - 
skærpe længden af indrejseforbud over for udlændin- 
ge med ringe tilknytning til Danmark. Arbejdsgrup- 
pen tænker her navnlig på udlændinge, der indrejser i 
Danmark i en kort periode alene med det formål at 
begå kriminalitet. I disse tilfælde vil konventions- 
mæssige forhold ikke på samme måde indebære sær- 
lige begrænsninger med hensyn til at forlænge de gæl- 
dende indrejs.eforbud. 

Udlændinge, som ikke har haft lovligt ophold her i 
landet i mere 'end.de sidste seks måneder, vil normalt 
have en ringe tilknytning til Danmark. Personer med 
ophold af denne korte varighed kan i dag udvises som 


