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2. Beslutningsforslagets indhold
Beslutningsforslaget vil betyde, at de store regiona-
le forskelle, der i dag kendetegner tilbuddene til ud-
viklingsheemmede unge, skal erstattes af mere ensar-
“tede tilbud. Retten til at modtage sddanne tilbud skal
praciseres i lovgivningen, si det bliver klart, at der
- pahviler det offentlige en egentlig forpligtelse til at

“forbedre ungdomsuddannelserne og bnnge tllbuddet

frem til mélgruppen. :
Det er i den nuveerende lovglvmng amterne, der star
for specialundervisningen af unge (efter endt folke-

skoleforlab) og voksne, men lov om specialundervis-

ning for voksne sikrer ikke i praksis, at alle unge med
serlige behov tilbydes undervisning. Loven sikrer
heller ikke landsdekkende normer for undervisnin-
gens'indhold, omfang og varighed. ‘

Deter i en henvendelse til Undervisningsministeriet
fra Radet om Kortuddannedes Fortsatte Uddannelse i

juni 2004 papeget, at den enkelte deltager trods lovfe-

* stet ret til undervisning har en svag retsstilling ved vi-
sitationen, fordi der'ikke‘ findes en faelles minimums-
standard eller falles kriterier for undervisningen.

Dansk Folkeparti mener at, dette beslutningsforslag
vil vere med til at sikre, at de 18-19-arige handicap-
pede ogsa omfattes af den erhvervsuddannelsesgaran-
ti, regeringen vil give til alle andre unge.

Iden lovgivning, der leegges op til med dette beslut-
ningsforslag, er det vigtigt at fokusere pa, at mal og -

indhold i ungdomsuddannelsen defineres i forhold til
opnéelse af relevante kompetencer til den enkeltes
ungdoms- og voksentilverelse. Det er klart, at hele
formélet med at lovfeste undervisningstilbuddene til
udviklingsh&mmede unge er, at undervisningen sigter
mod at give deltagerne mulighed for at mestre livssi-
tuationen efter undervisningen. Derfor ma det vare en
pligt for undervisningsstederne at sikre, at den kom-
penserende specialundervisning har den enskede ef-
fekt, og ligeledes, at den individuelle undervisnings-

“plan bygger pa en neje afdakning af deltagerens for- -

udsztninger, feerdigheder og behov. Undervisningen
skal med andre ord tilretteleegges individuelt. Lov-
- grundlaget skal forst og fremmest beskrive rammerne
om og indholdet i uddannelsen. Det siger sig selv, at
deltageren skal inddrages i formuleringen af planen.
Endvidere er det naturligvis seerdeles vigtigt, at under-
vispingsstederne findes spredt ude over landet med
hensyntagen til at kunne ni malgrupperne.
I bemerkningerne til dette beslutningsforslag er det
flere steder omtalt, at ungdomsuddannelserne for han-
dicappede forvaltes af amterne. Med gennemforelsen

af strukturreformen og andringen af opgavefordelin-

gerne mellem staten, amterne og kommunerne samt

de fremtidige regioner er det bestemt, at kommunerne
fremover skal vaere borgernes indgang til bl.a. den so-
ciale service og specmlundenwsnmgen Det far den
betydmng for udviklingsheemmede og deres paraien-
de, at handicappolitikken og dens udmentning kom- -
mer til at ske i Kommunerne og herunder gennem de
nye lovpligtige handicaprad. Ved forberedelsen af de
politiske initiativer, der er lagt op til med dette beslut-

" ningsforslag, er det vigtigt at understrege, at der alle-

rede i lovgivningen skal sikres en sammenhaeng ogen
koordinering med et ensartet regelsaet, der gaelder for
alle 98 kommuner, og med en overordnet ledelse og
overvégnmg af omradet fra 1egeungens side.

3. De senere drs debat pd omrddet.

Danmarks handicappolitik tager bl.a. udgangspunkt
i FN’s standardregler for ligebehandling af handicap-
pede og Salamancaerklaringen, hvor det praciseres,
at handicappede og ikkehandicappede skal tilbydes:
lige muligheder for f.eks. ungdomsuddannelse.

Gennem de sidste mange &r har det vaeret et politisk
mél, at-sd mange unge som muligt skal gennemfare en
ungdomsuddannelse. Til det formél er der etableret en

lang reekke forskellige ungdomsuddannelser med hver

sit mal og indhold. Hvis man er ung og har sirlige be-

- hov, f.eks. p& grund af udviklingshzmning, siledes at

man ikke kan gennemfore én af de eksisterende ung-
domsuddannelser, er den eneste mulighed for under-
Visning lov om specialundervisning for voksne. Lo-
ven blev gennemfert i forbindelse med andssvagefor-
sorgens udlegning til amterne i 1980. '
Virkeligheden er; at muligheden for-at- modtage un-
dervisning efter denne lov i dag er helt afhengig af,
hvor i landet man bor, og hvilket handicap man har.
Dette er blevet papeget mange gange gennem de sene-
re ar. '
I 1999 udgav Undervisningsministeriet »Debato-
plaeg om specialundervisning for voksne«. Hovedem-
nerne i oplaegget var: mal og kvalitet i ydelsen, sam- .
menh®ng og samarbejde uddannelsesinstitutionerne
imellem, det tveersektorielle samarbejde og samspil
og uddannelsestilbud til unge med serlige behov.
Debatoplegget rejste en reekke: vigtige spergsmal,
bla. om, hvad fremtidens specialundervisning for
handicappede skal indeholde, og hvilke kriterier der
skal danne grundlag for kvaliteten i undervisningen.
Debatoplegget peger pa en rckke problemer, bl.a. at
der ikke eksisterer objektive berettigelseskriterier for
modtagelse af specialundervisningstilbud. Det hedder
herom i debatoplegget (side 35):
»Der eksisterer ingen objektive berettigelseskriteri-
er for modtagelse af et specialunder-visningstilbud,



