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modningen om administrativ ompreivning indleveret

til Patent- og Varemarkestyrelsen og pa den anden

side anmodningen om central begraensning indleveret
til EPO.

Der indfores ikke tilsvarende bestemmelser for sty-

relsens handtering af begaeringer om administrativ

omprevning anlagt af 3. mand, da der er et vasentligt
hensyn at tage til tredjemands interesse i at f& sin be-
garing afgjort inden for en rimelig tidshorisont. Pa-

tent- og Varemarkestyrelsen vil derfor fortsette be-’
handlingen af 3. mands begering om administrativ’

omprevning af et europazisk patent indgivet i Dan-
mark, uagtet at der allerede verserer - eller pa et sene-

re tidspunkt indleveres —en begaring fra patenthaver

om begransning eller ophzvelse af samme europei-
'ske patent til EPO. Den danske patentmyndigheds be-
grensning " af patentet vil vere geldende for Dan-
mark, uanset at EPO kommer til et andet resultat.

~ Spergsmélet om, hvordan udfaldet af en sag.om ad-
ministrativ omprevning fra patentmyndigheden her i
landet pavirkes af en beslutning om begraensning truf-
fet af EPO, belyses her med en opregning af en raekke
situationer, der teoretisk kan forekomme:

a)  EPO begranser patentet i-videre omfang
end resultatet af en national administrativ
omprevning. I dette tilfeelde vil EPO's be-
slutning treede i stedet for den af patent-

- myndigheden her i landet trufne afgorelse.

b)  EPO begrenser patentet i mindre omfang
end resultatet af en national administrativ
omprevning. I dette tilfzlde vil EPO’s be-
slutning 4 virkning i samtlige medlemslan-

de; hvori patentet er gyldigt bortset fra i-
Danmark, hvor Patentmyndlghedens afge--

relse vil vaere geldende.
¢y EPO begraenser patentet, men begraensnin-
gen vedrerer andre dele af patentet end den
begraensning, der blev resultatet af en nati-
onal administrativ omprevning. Her skal de
to afgerelser kombineres for at det kan fast-
slas, hvad det danske patent omfatter. Slut-
~ resultatet kan veere, at et patent enten opret-
holdes i vasentligt reduceret omfang eller
helt bortfalder i Danmark, mens det (efter
begr@nsningen) kan opretholdes i de ovrige
lande, det er meddelt for.

Til nr. 2
Med forslaget praeciseres det, at det fremover alene

" er muligt at give afkald pa héle patentet. Hidtil har pa-

tenthaver i medfer af § 54 kunnet give helt eller del-
vist afkald pd sit patent. ‘

“Fi t. 1. vedr. patentloven

Andrinigen skal ses i lyset af indferelsén af en cen-
tral procedure for begransning og oph&velse gen-
nemfert af EPO, jf. afsnit 2.1.3.2 i de almindelige be-
markninger. ' '

Tilnr. 3 ,

" Med forslaget praciseres det, at virkningen af en
begraensning af patent uanset om begraensningen fore-
tages af den danske patentmyndighed eller af EPO har

- virkning allerede fra ansegningens indleveringsdag,

Zndringen er begrundet i ensket om at sidestille
begransningen af et dansk patent efter administrativ
omprevning pa foranledning af patenthaver med den
af EPO’s gennemflrte begraensning af et europaeisk
patent med virkning i Danmark, jf. afsnit 2.1.3 1de al-
mmdehge bemzerknmger

.Tll nr. 4

Bestemmelsen. er en konsekvens af indferelsen af
en central procedure for begrensning og oph&velse
gennemfort af EPO; jf. afsmt 2.1. i de generelle be-’

'mzerkmnger

I medfor af bestemmelsens stk. 1 vil afgerelser om
begraensning eller ophavelse af et europzisk patent
truffet af EPO umiddelbart have virkning her i landet
i de tilfeelde, hvor det europaiske patent har gyldighed
her i landet. Gyldighed af et europaisk patent her i
landet forudswmtter opfyldelse af betingelserne om
fremsendelse af en oversattelse og betaling af gebyr
for offentliggerelsen af det meddelte patent, jf. pa-
tentlovens § 77.

Raekkevidden og tldspunktet for virkningen- af

EPO’s beslutning om begransning eller opheevelse af

et patent er som anfert under de almindelige bemark-
ninger, at beslutningen galder for de lande, hvor pa-
tentet er gyldigt, nér beslutningen offentliggeres i

' ”European Patent Bulletin”, der udgives af EPO, jf.

artikel 105b, stk. 3, i EPK.

I Danmark har savel patenthaver som tredjemand,
siden 1. januar 1993 efter indferelse af reglerne om
administrativ omprevning, haft en mulighed for at un-
derkaste et meddelt patent en ny administrativ prov-
ning. Det folger af disse regler, der findes i patentlo-
vens kapitel 7, at et meddelt patent, efter udlebet af
indsigelsesperioden, herefter til enhver tid kan proves.
Prevelsen af patentet kan resultere i fuld opretholdelse
af patentet, i en mdskreenknmg af patentet eller i pa-
tentets bortfald .

Eftersom europ@®iske patenter udstedt af EPO efter
overholdelse af betingelserne herfor i patentlovens
§77 sidestilles fuldstendigt med nationale patenter
udstedt af patentmyndigheden i Danmark, kan euro-



