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bl.a. tage hensyn til varigheden af den pagaldendes
ophold pa vertsmedlemsstatens omrade, den pagel-
dendes alder, helbredstilstand, familiemassige og
okonomiske situation, sociale og kulturelle integration
i veertsmedlemsstaten og tilknytning til hjemlandet.
Veartsmedlemsstaten ma endvidere ikke treeffe en
udsendelsesafgerelse vedrarende en unionsborger el-

ler dennes familiemedlemmer, uanset nationalitet, nir

de pageeldende har opndet ret til tidsubegrenset op-
‘hold pa veertsmedlemsstatens omréde, ‘medmindre af-
gorelsen om udsendelse er begrundet i alvorlige hen-
‘syn til den offentlige orden eller s1kkerhed jf. direkti-
vets artikel 28, stk. 2.

Der m4, medmindre afgﬁrelsen er bydende n;adven-

" dig af hensyn til den offentlige sikkerhed som fastlagt -

- “af medlemsstaten, ikke treeffes en udsendelsesafgerel-
- se i forhold til en unionsborger, h\(isv"den pagldende
“har haft ophold i veertsmedlemsstaten i de ti forudgé-

ende 4r, eller hvis den pageldende er mindredrig og
“udsendelsen ikke er ngdvendig af hensyn til barnets

tarv som fastlagt i De Forenede Nationers konvention
af 20. november 1989 om barnets rettigheder, jf. di-
rektivets artikel 28, stk. 3.

Direktivets artikel 29 regulerer naermere spergsma-
let om, hvilke sygdomme, der kan begrunde foran-
staltninger, der begranser den fri bevaegelighed.

Den foresléede bestemmelse i § 50 b er Kun rele-
vant i tilfelde, hvor udsendelse — pga. afSoning eller
frihedsberevelse som folge af serforanstaltninger —
ikke er iveerksat to &r efter afgerelsen; i andre tilfaclde
finder alene bestemmelsen i ud]aendmgelovens §50
anvendelse.

Da det ber vere de faktlske forhold pa det tids-
punkt, hvor udvisningen kan effektueres, som er.afgo-

rende for, om den skal opretholdes, foreslas det, at an- -
klagemyndigheden forst skal indbringe spergsmalet

om, hvorvidt udvisningen skal opretholdes, for retten,
umiddelbart inden udvisningen kan forventes ivaerk-
sat. Det ber tilstreebes, at provelsen af udvisnings-
spergsmalet er afgjort samtidig med, at den udvistes
frihedsbergvelse er udstiet, sledes at eventuel udvis-
ning kan effektueres i forbindelse med lesladelsen.
Der ber derfor ved vurderingen af, hvornar spergsma-
let skal indbringes for retten, tages hejde for domsto-
lenes sagsbehandlingstid. Anklagemyndigheden kan
som i sager omfattet af udlendingelovens § 50 til brug
for vurderingen af, om der skal nedlagges pastand om
stadfaestelse eller ophavelse af udvisningen, indhente
" en udtalelse fra Udlaendingestyrelsen.

Den foresldede bestemmelse i § 50 b, stk. 2, svarer -

til bestemmelsen i udlendingelovens § 50, stk. 2,
bortset fra at der—i overensstemmelse med direktivets

F. t. 1. vedr. udlendingeloven og agteskabsloven

artikel 33 —ikke er tillagt retten-adgang til at afvise be- -
geringen om udvisningens ophavelse, heller ikke

" hvor det er dbenbart, at der ikke er indtradt veesentlige

endringer i udleendingens forhold. Der skal saledes

~ ske realitetsbehandling i alle tilfeelde.

Den foreslaede bestemmelse i § 50 b, stk. 3, svarer
til bestemmelsen i udlzendingelovens § 50, stk. 3.

Til nr. 50, 51, 52 og 53
Der er tale om konsekvensrettelser som fralge af§ 1,

. nr. 32.0g 33, i lov nr. 324 af 18. maj 2005.om zndring

af lov om @ndring af udlendingeloven, agteskabslo-
vén og repatrieringsloven (Skaerpet straf for ulovlig
beskeftigelse, afskaffelse af madkasseordningen,
styrkelse af oplysningsgrundlaget i sager. om hel-
bredsbetmget humaniteer opholdstilladelse, precise-

" ring af Flygtningenaevnets uaﬂlzenglghed fremhaevel-

se af hensynet-til familiens enhed, udvidelse af per-
sonkredsen, der kan modtage hjelp - efter repatrie-
ringsloven, m.v.).

Til nr: 54 :

Den foreslaede aendlmg af udlzendlngelovens $59
a, stk. 1, indebarer, at luftfartsselskaber kan straffes
med bede for at medtage udlzendinge uden pakravet
lufthavnstransitvisum.

Efter den gzldende bestemmelse i udl&ndlngelo-
vens § 59 a, stk. 1, straffes den, der bringer en udlzn-
ding her til landet, med bede, safremt den pageldende
udleending ved indrejse i Danmark ikke er i besiddelse
af forneden rejselegitimation og visum, jf. § 39.

Bestemmelsen angar strafansvar for transporterer,
der medtager udlendinge til Danmark, som ikke er i
besiddelse af nedvendig rejselegitimation og visum.
Luftfartselskabernes strafansvar folger af udlendin-
gelovens § 61, hvorefter der kan palagges selskaber
m.v. (juridiske personer) strafansvar efter reglerne i
straffelovens 5. kapitel, sammenholdt med § 59 a.
Som udlendingelovens § 59 a er formuleret i dag, er
det strafbart for lufthavnsselskaberne at medtage ud-
leendinge uden pékraevet visum, men ikke at medtage
udlendinge uden pakraevet lufthavnstransitvisum,
fordi udleendinge i transit ikke indrejser i Danmark.

Udlendingelovens § 59 a, stk. 1, blev indfert ved
lov nr. 686 af 17. oktober 1986 og tradte i kraft den 1.
januar 1989, jf. Justitsministeriets bekendtgerelse
nr, 788 af 14. december 1988.

. Ved Radet for Den Europziske Unions felles aktl- ‘
on af 4. marts 1996 (96/197/RIA) blev der indfert en
ordning om lufthavnstransitvisum, dvs. et serligt vi-
sum, som statsborgere fra visse tredjelande skal vere
i besiddelse af, hvis dé skal passere i transit gennem

" medlemsstaternes lufthavne: Radet henviste i den feel-



