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4. Lovforslaget udformning

4.1. Over'sigt

Retsplejelovens regler opfylder i vidt omfang de
forpligtelser, som folger af direktivets bestemmelser
af retsplejemaessig karakter.

Forpligtelserne i direktivets artikel 6 ofn adgang til, ‘

at retten pa begzring af en part kan palegge modpar-
ten at fremlaegge bevismateriale, er efter Justitsmini-
. steriets opfattelse opfyldt ved retsplejelovens editi-
onsregler, jf. pkt, 3.1 ovenfor.

»Fortrolige oplysninger« er ikke defineret i direkti-
vet. Af artikel 6 fremgar, at fortrolige oplysninger skal
beskyttes. Af direktivets preeambel (betragtning 20)
fremgar endvidere, at der ved procedurerne for at op-
tage, fremlzgge og sikre beviser ber tages hensyn til
forsvarets rettigheder og sikres de nedvendige garan-
tier, herunder beskyttelse af fortrolige oplysninger.
. Det findes herefter at vaere i overensstemmelse med

direktivet, at der ikke kan gives editionspaleg om for-

hold, som den pégzldende part ville vaere udelukket

fra eller fritaget for at give forklaring om som v1dne
_jf. retsplejelovens §§ 169-172.

Forpligtelserne i direktivets artikel 7 om foranstalt-_
ninger til sikring af bevismateriale er i vidt omfang

opfyldt ved retsplejelovens kapitel 57 a om bevissik-
-ring ved krankelsé af immaterialrettigheder. Gen-
nemferelsen af direktivet kreever dog pé enkelte punk-
ter lovaendringer. De lovgivningsmessige konsekven-

ser vedrerende bevissikring er behandlet nedenfor un-

" der pkt. 4.2.

Til gennemferelse af direktivets artikel 8 foreslds
der nye regler om rettighedshaverens ret til oplysnin-
* ger om varer og tjenesteydelser, der kraenker pageal-
dendes immaterialrettigheder. Disse regler omtales
nedenfor under pkt. 4.3.

‘Forpligtelserne i direktivets artikel 9 om forelﬂbige
foranstaltninger er efter Justitsministeriets opfattelse
opfyldt ved retsplejelovens regler om arrest og for-
bud, jf. pkt. 3.4 ovenfor.

Direktivets artikel 11 indebarer som navnt under
pkt. 2, at retten, ndr en immaterialretskreenkelse er
fastslaet ved dom mv., skal kunne meddele den kran-
kende part et pabud med henblik p4 at hindre fortsat
kreenkelse. Som det fremgér af pkt. 3.5 ovenfor vil en
domskonklusion om, at en immaterialret er krenket,
efter omsteendighederne paleegge den kreenkende part
at ophere med immaterialretskreenkelsen. Dommen
kan tvangsfuldbyrdes af fogedretten, og forsatlig
overtraedelse af et pabud om at foretage eller undlade
noget kan straffes med bede eller fengsel indtil 4 ma-

neder, jf. retsplejelovens § 535. Endvidere vil .for-
budsreglerne efter omstaendighederne kunne finde an-
vendelse, herunder f.eks; i forhold til mellemmasnd,
der ikke har veeret part i retssagen. Det ma pa den bag-
grund antages, at dansk ret opfylder betmgelserne idi-
rektivets artikel 11.

Forpligtelserne i direktivets artikel 14 om sagsom-
kostninger er efter Justitsministeriets opfattelse op-
fyldt ved retsplejelovens kapitel 30 om sagsomkost-
ninger, herunder § 312, jf. pkt. 3.6 ovenfor.

4.2. Bevissikring ved kr&nkeisé af
immaterialrettigheder my.

4.2.1. Anvendelsesomrddet for en bevzsszkrmgsunder-
sogelse

Direktivet finder ifelge artikel 2, st'k.. 1, som ud-
gangspunkt anvendelse pa enhver krenkelse af imma-

terialrettigheder som fastsat i feellesskabsretten og/el-

ler den pagaldende medlemsstats nationale ret.. Af
preamblens 13. betragtning fremgdr, at direktivet.
ikke er til hinder for, at medlemsstaterne kan udvide

- bestemmelserne i direktivet til at omfatte illoyal kon-

kurrence

Retsplejelovens kapltel 57 a om bev1551kr1ng ved
krenkelse af immaterialrettigheder mv. indeholder i
§ 653, stk. 2, en udtemmende opregning af de imma-
terialretskreenkelser og overtrazdelser mv:, der kan
danne grundlag for en bevissikringsundersegelse.
Reglerne omfatter som navnt ovenfor under pkt. 3.2
visse typer af overtraedelser, der formelt ikke har ka-
rakter af kreenkelser af immaterialrettigheder, men
som er nert beslaegtet med sddanne krenkelser, her-

-under markedsferingslovens § 1 ved ulovlig produkt-

efterligning.

Ved indferelsen af reglerne i kapitel 57 a, var det
hensigten, at bevissikringsreglerne som udgangs-

. punkt skulle kunne anvendes pa alle typer af krankel-

ser og overtredelser af immaterialretslovgivningen.
Efter dreftelse med de relevante ressortmyndigheder
for de omrader, der er navnt i retsplejelovens § 653,
stk. 2, (Kulturministeriet, @konomi- og Erhvervsmi-
nisteriet, Ministeriet for Fedevarer, Landbrug -og Fi-
skeri og Ministeriet for Forbruger- og Familieanlig-
gender) finder Justitsministeriet, at opregningen i rets-
plejelovetis § 653, stk. 2, fortsat er dekkende, og at
der derfor ikke er behov for endring eller udvidelse af
de krenkelser og overtraedelser, der er naevnt i § 653,
stk. 2, jf. dog forslaget til en mindre konsekvensrettel-
se ilov om radio- og fijernsynsvirksomhed § 75 a (lov-

forslagets § 1, nr. 3). '



