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. F. t. L. vedr. aktieselskaber, lov om anpartsselskaber m.v.

generalforsamlingen, hvor gennemforelsen af fusio-
nen skal behandles. Det folger endvidere af bestem-
melsen, at enhver noteret aktionaer, der har anmodet
herom, samtidig skal have tilstillet dokumenterne ve-
derlagsfrit.

Tredje selskabsdirektiv (78/855/E®F) om fusioner
af aktieselskaber bestemmer i artikel 11, stk. 1, at ak-
tionarerne har ret til at gere sig bekendt med de vee-
sentligste fusionsdokumenter p selskabets hjemsted
mindst 4 uger for generalforsamlingen. Derudover
fremgar det af artikel 11, stk. 3, at aktionererne kan
forlange dokumenterne ‘ulscndt uden at betale gebyr
. herfor.

Bestemmelserne skal sikre, at aktionsrerne kan

treeffe deres beslutning om eventuel gennemfyarelse af

fusionen pa et oplyst. grundlag,

- Tredje selskabsdlrektlv fastslar udélukkende atak-

tionererne har ret til at gere sig bekendt med de vee-
sentligste dokumenter, men regulerer ikke aktionee-
‘rernes udnyttelse eller frasigelse af denne ret.

Det foreslas, at bestemmelsen i aktieselskabslovens
" §134 e, stk. 6, ndres, siledes at selskabet ikke har

pligt til at fremlegge felgende dokumenter forud for-

generalforsamlingen, hvis samtlige aktionzrer sam-

tykker heri:

. 1) fusionsplanen,

2)' hvert af de fusionerende selskabers arsrapporter

- for de sidste tre regnskabsér eller den kortere tid,
selskabet métte have bestaet,

3) bestyrelsens redegerelse, herunder fusionsregn-
skabet, eventuel mellembalance og eventuel vur-
deringsberetning om apportindskud, _]f § 134 b,
stk.2 0g 3,08

4) vurderingsmeandenes udtalelser og erklaringer i
henhold til § 134 c.

Aktieselskabslovens § 65 b tillader generalforsam-

lingen at traeffe beslutning om anvendelsen af elektro-
nisk post i kommuriikationen mellem selskabet og ak-
tionzmrerne i stedet for fremleggelse af papirbaserede
dokumentet i henhold til loven —herunder ogs4 i rela-
tion til de omtalte dokumenter.

I lighed med forslaget i § 1, nr. 7 (aktieselskabslo-
vens §29, stk. 2), om dokumentfremlaggelse véd ka~
pitalforhejelser, er baggrunden for forslaget, at aktio-

‘nererne i tilfeelde af fuldsteendig enighed herom, frit

skal kunne afskrive sig retten til at blive bekendt med
de dokumenter, som selskabet har pligt til at fi udar-

bejdet, forud for generalforsamlingen. Dette skal lige-

ledes ses i forhold til, at der i tilfzlde af aktionerernes
samtykke i at undlade fremleggelse af dokumenterne
inden generalforsamlingen ikke er det -beskyttelses-
vaerdige hensyn, som fremlaeggelse skal varetage.
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Det er dog veesentligt, at fusionsdokumenterne fort-
sat vil skulle fremlegges, nar blot én aktionzr ikke
samtykker i at undtage selskabet fra kravet om frem-
leeggelse. I sa fald vil fremlaggelse skulle ske umid-
delbart efter anmodningen herom.

'Forslaget indebarer udelukkende, at selskabet med
samtlige .aktionearers accept vil kunne undlade at.
fremleegge de nmvnte dokumenter for aktionererne
forud for generalforsamlingen, idet dokumenterne,
hvis bestemmelsen udnyttes, ferst skal fremlmgges pd.
selve generalforsamlingen. Den foresldede bestem-
melse indebarer saledés ikke en mulighed for selska-
bet til at undlade at udarbejde disse dokumenter, men
selskabet vil kunne vente med udarbejdelsen til et se-
nere tidspunkt.

- Aktionzrérne kan. ligeledes i emghed beslutte, at
udelukkende et eller nogle af de omtalte dokumenter.
skal fremlegges forud for geheralforsamlingen. _

Der stilles ikke i den foreslaede bestemmelse form-
krav til aktionsrernes samtykke, Det foreslas, at vur-
deringen heraf overlades til bestyrelserne i de enkelte

selskaber.

Den geldende bestemmelse i aktieselskabslovens
§ 134 e, stk. 6, nr. 2, vedrerer fremlaggelse af hvert af
de fusionerende selskabers reviderede arsrapport for
de seneste tre regnskabsar eller den kortere tid, som
selskabet métte have bestaet.

Det forslas som konsekvens af forslaget om reduk-
tion af revisionspligten for visse smé selskaber i det
samtidigt fremsatte lovforslag om sendring af bl.a. ars-
regnskabslovens § 135 at endre aktieselskabslovens

~ § 134 e, stk. 6, nr. 2, sdledes at den fremlagte arsrap-

port kun skal veere revideret, hvis SelskaBet er omfat-
tet af revisionspligt efter arsregnskabsloven eller an-

den lovgivning, eller hvis generalforsamlingen eller =

ledelsen i gvrigt har besluttet, at arsrapporten skal re-
videres. Dette betyder samtidig, at livis et selskab er
fritaget fra revisionspligt, men selskabets drsrapport
desuagtet er forsynet med en erklaering fra en revisor,
skal arsrapporten fremlegges med denne erklering.
Aktieselskabslovens § 134 e, stk. 6, nr. 3, foreslas
endvidere ndret som felge af den foresldede opha-
velsé af det hidtidige krav om et fusionsregnskab, jf.
lovforslagets § 1, or. 57 (aktieselskabslovens § 134 b,
stk. 2). '
Der henvises i evrigt til lovforslagets almindelige
bemeerkninger afsnit 2.2.1.1. vedrorende konsekvens- " -
endringer som folge af revisionspligtens reduktion
for visse sma virksomheder; til -§ 1, nr. 5 (aktiesel-

skabslovens § 6 4, stk. 2), vedrerende revision af ab- -

ningsbalancen, til § 1, nr. 26 (aktieselskabslovens
§ 69, stk. 1), om indsendelse af godkendt arsrapport

Fremsatte lovforslag (undt finans- og tillegsbev. lovforslag)



