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-F. t. L. vedr. akticselskaber, lov om anpartsselskaber m.v.-

I fusioner og spaltninger finder aktieselskabslovens
kapitel 2, herunder § 6 a, ikke anvendelse, jf. aktiesel-
skabslovens § 134 h og § 136 h.

I ovrigt henvises der-til lovforslagets almindelige
bemarkninger afsnit 2.2.1.1. vedrerende konsekvens-
gndringer som folge af revisionspligtens reduktion
for sm& virksomheder, § 1, nr. 57 (aktieselskabslo-
vens § 134 b, stk. 2), om fusionsregnskabet og even-
tuel mellembalance ved fusion og § 1, nr. 67 (akiiesel-
skabslovens § 136 b, stk.2), der omhandler spalt-
ningsregnskabet og -eventuel mellembalance ved
spaltning. : '

Til ar. 6

Efter den geeldende bestemmelse i aktieselskabslo-

vens § 10, stk. 4, skal der foretages valg af bestyrelse
og revisor, nar der er truffet beslutning om selskabets
stiftelse. .

Det foreslas, at selskaber, som ligger under sterrel-
sesgrenserne for revisionspligt i den foreslaede an-
dring af arsregnskabslovens § 135 -i det samtidigt
fremsatte lovforslag om endring af bla. arsregn-
skabsloven, ikke har pligt til at vaelge en revisor, jf.

nerverende lovforslags § 1, nr. 36 (aktieselskabslo- -

- vens § 82, stk. 1).

Det foreslas pa baggrund heraf, at aktieselskabslo-
vens § 10, stk. 4, =ndres sdledes, at selskaber, som
ikke er omfattet-af revisionspligt efter arsregnskabslo-
ven éller anden lovgivning, ikke skal have pligt til at
valge en revisor efter beslutningen om stiftelse.

I selskaber, som er underlagt revisionspligt, eller
som frivilligt veelger at lade arsrapporten revidere,
- skal generalforsamlingen dog fortsat foretage valg af
revisor(er). Denne revisor skal endvidere anmeldes til
Erhvervs- og Selskabsstyrelsen. I selskaber, der on-
sker, at en revisor skal foretage gennemgang (review)
eller andet arbej de; er der ikke krav om, at denne skal
velges pa generalforsamlingen. Den péageeldende re-
visor, der skal foretage gennemgang eller andet arbej-
de, der afsluttes med ¢én erklaering, skal desuden ikke
anmeldes til og registreres i Erhvervs- og Selskabssty-
relsen. Generalforsamlingen eller ledelsen kan dog
frivilligt veelge en revisor til at udfere gennemgang
(review) eller andet arbejde.

Der henvises i ovrigt til lovforslagets almindelige

bemerkninger afsnit 2.2.1.1. vedrerende konsekvens-
andringer som folge af revisionspligtens reduktion
for visse smé virksomheder og § 1, nr. 36 (aktiesel-
skabslovens § 82, stk. 1), om generalforsamlingsvalg-
te revisorer. ‘

Tilnr. 7. o
Efter de geeldende regler i aktieselskabslovens § 29,

_stk. 2, 1. pkt., skal forslag om kapitalforhejelse frem-

leegges til eftersyn for aktionarerne og sendes til disse
efter reglerne herom i § 73, stk. 6, samt fremlagges p&
generalforsamlingen. Af aktieselskabslovens - § 29,
stk. 2, 2. pkt., fremgar det, at hvis der pa en general-
forsamling skal traffes beslutning om en kapitalfor-

‘hqiel;se, og hvis arsrapporten ikke behandles pa den

samme . generalforsamling, skal  flere dokumenter-
fremlzgges, herunder den senest reviderede &rsrap-
port med pategning om generalforsamlingens beslut-
ning vedrerende det foreliggende regnskabsmassige
overskud eller tab. _

Bestemmelsen skal sikre, at aktionarerne har mu-
lighed for at treeffe beslutningen om kapitalforhejelse
pé et tilstraeskkeligt oplyst grundlag.

Det foreslés, at bestemmelsen i aktieselskabslovens
§29, stk. 2, 1. pkt., endres sdledes, at hvis samtlige

" selskabets aktionzrer samtykker heri, har selskabet

ikke pligt til at fremlaegge arsrapporten med pategning
om generalforsamlingens beslutning vedrerende det
foreliggende regnskabsmaessige overskud eller tab,

" bestyrelsens beretning og revisors eventuelle udtalel-

se herom forud for generalforsamlingen eller sende
dokumenterne til aktionrerne.

Baggrunden for forslaget er, at aktionaererne i til-
feelde af fuldsteendig enighed herom, frit skal kunne
afskrive sig retten til at blive bekendt med disse doku-
menter forud for generalforsamlingen. Dette skyldes,
at der i tilfelde af aktionarernes samtykke til at und-
lade at fremlaegge dokumenterne ikke langere er det

" beskyttelsesvaerdige” hensyn, som en fremlaggelse

skal varetage. Dokumenterne skal derimod fortsat
fremlasgges pa selve generalforsamlingen.

Det er dog vassentligt, at samtlige dokumenter fort-
sat vil skulle fremlagges forud for generalforsamlin-
gen, nar blot én aktionzr ikke samtykker i at undtage
selskabet fra kravet om fremlaeggelse. Fremleggelsen
kan eventuelt ske elektronisk i medfer af reglerne i ak-
tieselskabslovens § 65 b. Saledes vil der ikke vare ak-
tionaerer, der mod deres vilje afskeres fra at indhiente
den information, som de navnte dokumenter i § 29,
stk. 2, 2. pkt., indeholder.

Forslaget indeberer udelukkende, at selskabet med
samtlige aktionerers accept vil kunne undlade at
fremleegge de nzvnte dokumenter for aktionzrerne
inden generalforsamlingen. Den foresldede bestem-
melse indebarer altsi fortsat en pligt til at udarbejde
disse dokumenter, siledes at aktionarerne ikke frata-
ges en reekke informationer, der vurderes som vigtige
for aktionaerernes beslutningsgrundlag. Dette skal



