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gaelder for landsretssager, men ifelge § 927 ogsé fin-
der anvendelse i byretssager.

Det fremgar ikke udtrykkeligt af retsplejeloven, at
pdrterne har mulighed for at anmode retten om at be-
ramme sagen inden for en rimelig frist.

Rettens afgerelse under domsforhandlingen om at
udswmtte sagen kan kares, jf. retsplejelovens § 968,
. -stk. 2.

2.1.2. Udvalgets overvejelser og forslag

Til brug for udvalgets overvejelser har Justitsmini-
steriet i et notat af 12. januar 2004 om effektive rets-
midler i forhold til lang sagsbehandlingstid i straffesa-
ger gennemgaet de krav, der falger af Den Europzi-
ske Menneskerettighedskonventions artikel 6 om ret-

tergang »inden en rimelig frist« i bl.a. straffesager og

artikel 13 om effektive retsmidler i tilfeelde af en
krenkelse heraf. Notatet indeholder endvidere en be-

skrivelse af eksisterende retsmidler i dansk ret og en

vurdering af, om disse retsmidler opfylder konventio-
nens krav. Justitsministeriets notat er optrykt som bi-
lag 1 til beteenkningen.

Det fremgar af notatet, at der eftcr J ustitsministeri- -

ets opfattelse i straffesager findes effektive retsmidler,
JE. artikel 13 i konventionen, over for pastiede kreen-
kelser af retten til en rettergang inden en rimelig frist,
jf. artikel 6, stk. 1, i konventionen. Dette gelder, hvad
enten der er tale om perioden forud for sagens indbrin-
gelse for domstolene, mens sagen-behandles af dom-
stolene, eller efter sagens afslutning, hvad enten sagen
afsluttes ved en afgerelse truffet af politiet, anklage-
. myndigheden eller domstolene.

For si vidt angar muligheden for at klage til den .

overordnede anklagemyndighed over pastéede kren-
kelser af retten til en rettergang inden en rimelig frist,
jf. artikel 6, stk. 1, i konventionen, anbefales det imid-

lertid, at der udarbejdes retningslinier for behandlin-

gen af sadanne sager, f.eks. i form af en meddelelse
fra Rigsadvokaten om muligheden for at klage over
politiets sagsbehandlingstid, herunder en naermere be-
skrivelse af den overordnede anklagemyndigheds re-
aktionsmuligheder, f.eks. i form af at paleegge den un-
derordnede anklagemyndighed at treeffe afgorelse in-
den en fastsat frist.

Det anbefales ligeledes, at det praciseres i f.eks.
retsplejeloven, at der er mulighed for at anmode om at
- fi berammet en sag, hvis tiltalte/anklagemyndigheden
f.eks. mener, at retten til en rettergang inden en rime-
lig frist er blevet kraenket eller er ved at blive kraenket,
og at beslutmngen om berammelse kan kaeres til heje-
re ret.

Af betenkningen fremgér, at udvalget har gennem-
ghet det tidsmaessige forleb af en raekke tilfeldigt ud-
valgte sager hos Statsadvokaturen for sarlig ekono-
misk kriminalitet, der i vidt omfang er repraeseitative
for den tungere del af de gkonomiske sager, Udvalget
understreger, at gennemgangen ikke kan tages som
udtryk for en statistisk oversigt, men bemarker, at tal-
lene viser ret lange berammelsestider (perioden mel-
lem anklagemyndighedens indlevering af anklage-
skriftet til retten og domsforhandlingens start).,

Udvalget bemaerker bl.a. pa baggrund af Justitsmi-
nisteriets notat, at den lange berammelsestid kan ud-
gore et problem i relation til Den Europeeiske Menne- .
skerettighedskonventions artikel 6, fordi sagen ofte
ligger helt stille i denne periode, hvilket er et af de mo-
menter, der tillegges vaegt ved Den Europaeiske Men-
neskerettighedsdomstols afgerelser.

Udvalget bemarker, at retsstillingen i dag er sadan,
at anklagemyndigheden og den tiltalte har mulighed
for at anmode retten om at beramme sagen til doms-
forhandling og kan protestere mod eventuelle udsaet-
telser, og udvalget henviser i den forbindelse til rets-
praksis herom.

Udvalget tilslutter sig dog de anbefalinger, som er
indeholdt i Justitsministeriets notat af 12. januar 2004,
og foreslar pa den baggrund en udirykkelig bestem-

“melse om, at anklagemyndigheden og den tiltalte kan

anmode retten om at beramme en sag. Udvalget fin-
der, at bestemmelsen i givet fald kunne placeres i rets-
plejelovens kapitel 80 som et nyt stk. 2 til retsplejelo-
vens § 927 a. Udvalget bemerker, at kapitel 80 kun
vedrerer byretssager, og at der herved ikke tages stil-
ling til navningesager. Udvalget finder imidlertid, at
det seerligt er ved de store sager om gkonomisk krimi-
nalitet, at problemstillingen vedrerende lang sagsbe-
handlingstid kan blive aktuel, og disse sager starter al-
tid som byretssager.

Udvalget foreslar endvidere, at det i retsplejelovens
§ 968, stk. 2, om kere af rettens afgerelser om bl.a.
udsettelse tydeliggores, at en beslutning om ikke at
beramme eller forst at beramme langt ude i fremtiden
eller om ikke at fremme en pabegyndt domsforhand-
ling mest muligt, f.eks. ved kun at anvende én retsdag
om ugen i en meget omfattende sag, kan pikeares,
uanset at der formelt set ikke foreligger en udsettelse.

Der henvises til betnkningen side 66-69 og side
128.

2.1.3. Justitsministeriets overvejelser

For sd vidt angér perioden inden sagen er indbragt
for domstolene, henvises til pkt. 1.4 ovenfor, hvoraf
fremgdr, at Rigsadvokaten har tilkendegivet at ville



