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F.t 1 om brugsmb‘deller

Til § 29
Bestemmelsen svarer til den geldende lovs § 20
men er @ndret saledes, at der nu ikke leengere er tale
om en ren henvisning til patentlovens § 31. Bestem-
melsen gengiver i stedet ordlyden af patentlovens
§ 31 og skal fortolkes i overensstcmmelse med denne.

Patentlovens § 31 1rnplementerer artikel 22 i Pa-
tentsamarbejdstraktaten (PCT), hvorefter anseger har
en frist pa 31 maneder til at sege om videreferelse af

. en international patentansegning i Danmark. Videre-
forelse af ansegningen i national fase vil sige, at anse-
ger fremsender en oversat ansggning til sproget i det
eller de land(e), hvor ansegeren vil sege om registre-
ring af en brugsmodel, samt betaler et gebyr.

Fristen for videreforelse af brugsmodelansggning i
national fase forslas-justeret i forhold til patentloven,
saledes at brugsmodelansegeren har en frist pa 33 ma-
neder og ikke 31 méaneder. Baggrunden for denne for-
skel er en smfregel i PCT artikel 6(5), 13(5) og 78(3),
som palegger medlenisstaterne at give ansegere om
brugsmddelregistreringer en yderligere frist pa 2 méa-
neder i forhold til patentlovens regler. Bestemmielsen
bemyndiger ekonomi- og erhvervsministeren til at
fastsette regler for indlevering af brugsmodelanseg-
ninger. Der er i realiteten tale om en henvisning til den
generelle bemyndigelse i § 64 til at fastsatte regler for
ansegning om brugsmodelbeskyttelse.

Stk. 2. Bestemmelsen svarer til patentlovens § 31,
stk. 2, hvor anseger mod betaling af et tillegsgebyr,
far en yderligere frist pa 2 méneder til at fremsende
den oversatte-ansggning.

Stk. 3. Bestemmelsen svarer til patentlovens §-31,
stk. 3. Bestemmelsen medferer, at en international an~
segning anses som tilbagetaget for Danmark, hvis
kravene for videreferelse i Danmark 1kke er opfyldt
1ndenfor de givne frister.

Til § 30
Bestemmelsen svarer til-den gzldende lovs § 22 og
patentlovens § 33, stk. 1 og stk. 3-5 og skal fortolkes
i overensstemmelse med denne.

Stk. 1 svarer med enkelte redaktionelle rettelser til
den geeldende lovs § 22; stk. 1. Paragraffen regulerer
patentmyndighedens behandling af internationale
brugsmodelansegninger, som viderefores i Danmark.
‘Grundleggende behandles videreforte ansogninger pa
samme méde som nationale ansggninger, med enkelte
undtagelser, hvor dette folger af PCT. Det folger
blandt andet, at en viderefort ansggning kun efter an-
segerens begering ma optages til behandling for ud-
lebet af den frist, som galder ifelge forslagets § 29.

Denne regel skyldes, at PCT foreskriver, at patent-
myndigheden i de designerede lande ikke mé behand-
le eller prove en international ansggning for 33 méne-
der er forlebet fra ansegningsdagen. Anseger kan dog
anmode om at fA anspgningen optaget til behandling
for dette tidspunkt. En sddan anmodning anses for at
foreligge, hvis ansgger indleverer en ansegning om

. videreforelse hos patentmyndigheden, fer udlgbet af

de 33 méneder.

Bestemmelsens stk. 2 svarer med enkelte redaktio-
nelle rettelser til den geeldende lovs §22, stk. 2. Her-
efter skal registreringen eller ansegningen forst hol-
des tilgengelig for enhver, nar anseger har opfyldt
kravet om at indlevere en oversattelse i henhold til

§29.

“Bestemmelsens stk. 3 er ndiet som folge af, at de
paragraffer i patentloven, der henvises til'i den gzl-
dende lovs § 22, stk. 3, foreslds indarbejdet i brugs-
modellovens § 41, 43-45, 53 og 57.

Bestemmelsens stk. 4 svarer til den gzldende lovs
§ 22, stk. 4. Bestemmelsen indebarer en forpligtelse
for patentmyndigheden til at anerkende ansggninger,
som opfylder PCT-kravene til form og indhold. '

‘ Til § 31 ‘

Bestemmelsen svarer indholdsmaessigt til den geel-
dende lovs § 23, der indeholder en henvisning til pa-
tentlovens § 34, 35 og 37. Bestemmelsens ordlyd er
endret sdledes, at den ikke blot henviser til patentlo-
ven. Patentlovens § 34, 35 og 37 er udskilt til selv-

stzendige bestemmelser i forslagets § 31-33. Der er sé-
_ ledes ikke sket en @ndring af retstilstanden i forhold

til den gzldende lov men blot en indskrivning af pa-
tentlovens bestemmelsers fulde ordlyd i i selvstaendlge
paragraffer.

§ 31 svarer til patentlovens § 34 0g skal fortolkes i
overensstemmelse med denne. Bestemmelsen fast-
slr, at en international ansegning ikke ma meddeles
eller afslas for udlebet af en frist fastsat af ekonomi-

‘og erhvervsministeren.

Ved at bemyndige ekonomi- og erhvervsministeren
il at fastsatte fristerne og fristernes beregningsmade
sikres, at i tilfzelde af, at fristerne andres, for eksem-
pel ved zndring af Patentsamarbejdstraktatens gen--
nemforelsesforskrifter, vil en tilpasning af de danske

-regler kunne ske uden en lovaendring. Der findes i dag

en tilsvarende bemyndigelse i brugsmodelloven. Be-
myndigelsen er i dag udnyttet i bekendtgerelsen om -
brugsmodelansegningers og registrerede brugsmodel-
lers behandling, og vil blive viderefert ved en kom-
mende revision af bekendtgerelsen.



