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der det fuldsteendig vanvittigt, at vii et s rigt
samfund som vores har 90.000 bern, der lever i
relativ fattigdom, mens vi har rad til at give ber-
nefamilier med millionindtaegter en bernecheck.

Det er simpelt hen ikke rimeligt. Det kan en-
hver jo se, hvis vi stiller spargsmélet, om vi skul-
le indfare en ordning, hvor vi giver familier, som
har en millionindteegt, en offentlig ydelse oven i
hatten, samtidig med at vi ikke er i stand til at
sikre, at barn i den anden ende af den sociale
skala har bare et rimeligt leveniveau. Det ville
aldrig nogen sinde kunne lade sig gere at indfe-
re en sadan ordnmg i dag '

K1 16.40

P& samme méde kan man i evrigt gore det
med hensyn til pensionetne. Oggsa her er der alt-
58 sket meget, siden vi i sin tid indferte det gam-
lé aldersrentesystem, altsé folkepensionen, og s&

tili dag. I dag er det alisé ikke et socialt tilfeelde,

det at blive pensionist. Det afheenger af ens gko-
nomiske muligheder. Og gleedeligvis er der fak-
tisk mange pensionister, som har en god gkono-
mi, s& spergsmalet er: Hvor leenge skal manial
fremtid blive ved at betale penge til alle uanset
deres egen indkomst?

Det er de steder, hvor SFideologisk er grund-
laeggende uenig med den her regering, alts&
hvor vi er nedt til at foretage en social omforde-
ling: Vi ved godt, at det ikke er det, der selger

- de mange billetter i forbindelse med den aktuel-
le finanslovforhandling, s& derfor vil jeg godt af-
slutningsvis komme med et par bemeerkninger
om den debat, vi har haft meget her idag, om
f@rhdspenswnen ‘

SF er jo ikke det parti, som tager patent pa at
ville gore noget for fertidspensionisterne. Da vi
lavede den nuvaerende frartldspensmnsreform, ‘
sagde vi, at vi glk med: til den, fordi den pa det
lange straek, pa den serigse made, er bedre fun-
deret end den gamle ordning. Vi sagde allerede’
dengang, at vi forbeholdt os ret til lobende at -
stille forslag om, at man fik haevet fertidspensio-
nisternes vilkar i den gamle ordning.

Og nu kan vi se, at Dansk Folkeparti og So-
cialdemokraterne er kommet med nogle forslag
—jeg tror, at Dansk Folkeparti ville bruge 1 mia.-
kr.,, og at Socialdemokraterne ville bruge 3 mia.
kr. Vi melder pas, der kan vi simpelt hen ikke
folge med. Zrligt, det kan vi ikke.

Til gengeeld mener vi, at man skal gé serigst
til veerks for at f& lost de problemer, der vitterlig
er for en reekke fortidspensionister. Vi har 70.000
fertidspensionister i den gamle ordning pa det,

der hedder almindelig og almindelig forhejet - -

fortidspension. De har usle skonomiske vilkar,
og der ber man seette ind. Man vil kunne lefte
fortidspensionisterne pé almindelig og alminde-
lig forhejet fortidspension op pé mellemste pen-
sion for ca. 700 mio. kr. om dret i 2006.

Jeg ved godt, at det er meget mindre end de
to store partier, og det er oven i kebet pé en ma-
de, somikke er en varig lgsning, fordi det er en
gruppe, som bliver udfaset i lobet af nogle ar. De
fleste er i 50'erne og i begyndelsen af 60'erne, og
derfor vil man kunne gere det pa en made, hvor
man kan sige: Her kan man foretage et reelt loft-
for nogle af de grupper, der har det ubetmget
darligst i samfundet. Det synes jeg vi skulle bru-
ge fmanslovforhandlingerne til at fa lost.

Derfor vil jeg getrne tilkendegive, at SF indgar
iabne forhandhnger med regeringen om at sik-
re, at vi far lest problemet med de darligst stille-
de fertidspensionisters forhold. Vi synes, at det
mest serigse ville veere, at regeringen indkalder
forligskredsen bag den eksisterende fortidspen-
sionsreform, sddan at vi kommer vaek fra'den
populistiske slagmark og far diskuteret seriost,
hvordan vi kan lefte og lese den opgave, som vi’
alle sammen tilsyneladende nu er blevet enige =
om skal loftes.

Yderligere vil jeg afslutnmgswsmge, atvina-
turligvis kommer til de forhandlingel, vi bliver
indbudt til. Og de temaer, der ligger i finanslo-
ven, hvor beskedne de end matte veere péa vel-
feerdsomradet, er temaer, som jeg forventer at de
fleste af Folketingets partier kan deltage i.Men
der, hvor vi er meget optagede, er i forbindelse '
med de dele, der har med investeringer i bain,
unge og fremtid at'gore, foruden at fa lost den
opgave, der ‘er om fortidspensionisternes for-
hold. S8 her vil vi gerne deltage i forhandlinger.

" Men det skal jo ikke skitiles, at det i forhold til
regeringens gkonomiske politik, til skattestop-
pet, som er noget af det mest asociale, derer
foretaget i nyére tid, jo ikke er sddan, at vi kvitte-
rer for en &ben forhandljngslyst med at stemme
for en finanslov, som vi grundleggende er imod.
Vi ved, at vores del i finanslovforhandlingerne
vil blive pé& de mindre omré&der, hvor man kan
indgd nogle delforlig, fordi vi grundleeggende er
imod den Qkonomlske poht1k regermgen byg—
ger pa: i '

(Kort bemeerkning). :
Pernille Rosenkrantz-Theil (EL) S
Nu kan jeg neesten ikke finde ud af, hvor jeg skal

starte og slutte henne. Det, der fir mig op af sto-
len, erjo ikke, at SF skulle veere ovre i den anden



