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Torsdag den 16. juni 2005 (L 71)

Derfor er den maskine, man fra Venstres side
forsgger at opfinde her, en maskine, som ingen
ved hvad der kommer ud af, og hvis det er sa-
dan, at den ikke reagerer, som man tror og gerne
vil have den til, s& har de regionale folkevalgte
ingen som helst mulighed for at gore noget ved
det.

Det er et problem.

(Kort bemaerkning).

Inger Stojberg (V):

Jeg kan altsd godt have lidt sveert ved overhove-
det at folge hr. Ole Stavad i det her. Jeg synes
virkelig, at det er underligt at opleve ved tredje-
behandlingen af det her at fa skudt i skoene, at
det bliver mere besvaerligt. Nu skulle vi opfinde
en model, som det er tvivlsomt overhovedet
kommer til at fungere.

Vi har 14 amter nu, 14 amter med et vidt for-
skelligt serviceniveau, 14 amter, der hver seetter
deres niveau. Nu far vi 5 steerke regioner, som
har som den allerfineste opgave at varetage
sundhedsomradet. Regionrddsmedlemmernes
allerfineste opgave er at varetage sundhedsom-
radet!

Samtidig med det styrker vi kommunernes
rolle i forebyggelse, pleje og treening. I virkelig-
heden er det her jo en enorm forbedring. Jeg vil
godt indremme, at det er nyteenkning, og at det
kan veere s& nyteenkende, at det méske er sveert
for et parti, der hylder amterne og faktisk er
kommet til at holde sa meget af amterne, at det
knap nok vil af med dem igen.

Det undrer mig lidt, hvad det er man vil. Det
undrer mig lidt, hvad det egentlig er man vil
med sundhedsvaesenet. Fem steerke regioner,
hvis politikeres fornemmeste opgave er at vare-
tage sundhedsveesenet, som far samme service-

niveau, synes jeg er flot.
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(Kort bemeerkning).

Ole Stavad (S):

Det, der jo bare er det helt utrolige, er, at fru In-
ger Stojberg, Venstrefolk og andre, der star bag
denne konstruktion, pastar, at det har nogle be-
stemte virkninger, men pa intet tidspunkt har de
veeret parat til at dokumentere noget som helst,
sadan at det, vi stdr med her ved tredje behand-
ling og skal vedtage, er et meget, meget afgaren-
de lovforslag pé vores sundhedsomréde, men
ogsé pa andre omrader, og vi mangler sddan set
overhovedet viden om, hvad der kommer til at
ske.

Det synes jeg er bekymrende. Jeg kan ikke
forsta, at det ikke bekymrer fru Inger Stejberg og
partiet Venstre.

(Kort bemeerkning).

Inger Stejberg (V):

Man ved, hvad man har. Man har 14 amter med
en skatteskrue, der kan blive skruet op i neer-
mest det uendelige. Det er det, man har nu. Det,
man far nu, ved vi ogsd nogenlunde hvad er.
Det er fem steerke regioner, hvis politikeres for-
nemste opgave er at serge for sundhedsvaesenet,
at fa sundhedsvaesenet til at fungere i samspil
med Folketinget og oven i kebet med den side-
gevinst, at man som kommunalbestyrelsesmed-
lem ogsé far en interesse i at styrke hele forebyg-
gelsesomradet, et omrade, vi i mange ar har dis-
kuteret hvordan vi egentlig skulle fa taget fat pa,
hvordan vi skulle f4 til at fungere. ’

Nu er incitamenterne der med fem steerke re-
gioner, der fa&r mulighed for at varetage vores
sundhedsvaesen, og det, vi havde for, var 14 am-
ter med en skatteskrue.

Anden naestformand (Poul Nedgaard):
Hr. Ole Stavad som ordferer.

Ole Stavad (S):

Vi har lige faet en lille preve p4, at nogle pastar,
at det her er meget problematisk, men regerings-
partierne og Dansk Folkeparti pastar, at det her
neermest er genialt og lesningen pé alle proble-
mer. Jeg kan godt forstd, hvis der er nogle, som
sidder og felger med i debatten her, der sperger,
hvad der er op og ned, det er jo pastand mod pa-
stand. Hvordan skal vi overhovedet kunne for-
holde os til det her?

Jeg er sddan set enig i, at det her er pastand
mod péstand, og det er jo lidt det, der er proble-
met. Regeringen fremseetter et lovforslag, der er
grundleeggende, der er afgorende, eksempelvis
som her, for hele vores sundhedsveesen og den
made, skonomien skal bringes til verden péa, og
maden, tingene skal skabes fremover pa. Man
fremseetter et lovforslag, en model, en konstruk-
tion for det kommende danske sundhedsvaesen
uden forudgaende analyser. Vi har spurgt, om
man kan finde noget sted i verden, hvor man
har afprevet noget, der ligner. Stort set alt, hvad
der har veeret af sagkyndige, som vi normalt be-
tjener os af politisk, fordi vi jo ikke selv er spe-
cielt kloge pa det her og derfor har et behov for
at lytte til nogle af dem, som virkelig har en fag-
lig viden pé& omzrddet, alle, som jeg i hvert fald



