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praksis i Folketinget med, at når det er en sted- 
fortrædende ordfører, så prøver man at begræn- 
se og eventuelt direkte undlader at stille især 
lidt vanskelige tekniske spørgsmål til ordføre- 
ren, fordi han eller hun typisk ikke er inde i det 
på samme måde som den rigtige ordfører. 

Derfor har jeg været vældig glad for de to be- 
mærkninger, der kom. Jeg beder bare om, at alle 
er klar over, at det er sådan en underforstået 
praksis, den er ikke nedskrevet nogen steder. 

Så er det ordføreren. 
Kl. 14.05 

(Kort bemærkning). 
Birthe Skaarup (DF): 
Tak for formandens bemærkninger. Jeg er nu 
ikke bange for at stå her og svare på nogle 
spørgsmål, så kom bare an. 

Det her handler for mig om, at vi får en lettere 
adgang for borgerne. Det handler for mig om, at 
den faglige ekspertise, der i øjeblikket er i amter- 
ne, også på specialinstitutionerne, følger med 
over i kommunerne. Vi får nogle redskaber, hvor 
vi får VISO, vi får et handicapråd, vi får nogle 
rammeaftaler, og her mener jeg, at vi har under- 
bygget den vision om, at vi gør det her område 
stærkere. Det, at vi får nærheden, mener jeg er 
vældig godt. 

Jeg ved godt, at fru Karen Klint har megen 
faglig ekspertise på det her område, men på den 
anden side mener jeg, at fru Karen Klint også må 
kunne se, at den faglige ekspertise, der er på 
specialinstitutionerne, også kan bruges og bliver 
brugt i det kommunale regi, når vi får den struk- 
turreform. 

(Kort bemærkning). 
Karen J. Klint (S): 
Mit lille regnestykke går sådan set ud på, at når 
man henvender sig på 14 kontorer i 14 forvalt- 
ninger, har de der et team, der supplerer hinan- 
den og dermed udgør en samlet ekspertise. De 
mennesker bliver jo ikke spredt på alle instituti- 
onerne i dag, og hvis de mennesker skal dække 
98 kommuner, har det ikke den samme team- 
funktion og dermed dialogen til at udvikle fag- 
ligheden, så der er lidt matematik i det. 

I dag er det jo også sådan, at der ikke er no- 
gen, som anbringes af et amt, uden at der er en 
kommune, der har besluttet det. 

Hvis vi havde fået den VISO-model, som 
Dansk Folkeparti var med til at lægge navn til, 
da vi så aftalen sidste forår, netop med den di- 

rekte adgang, have vi været mere trygge. Vi op- 
lever faktisk nu, at borgerne mister den gratis 
adgang til at spørge et amt til råds, og de har i 
dag også gratis adgang til en statskonsulent, 
som de kan ringe direkte til, men det er et min- 
dretal, der får lov til at ringe til VISO. De skal 
nøjes med at ringe til kommunen. Derfor synes 
vi faktisk, at der er et tab af faglig rådgivning af 
almindelige borgere. 

(Kort bemærkning). 
Birthe Skaarup (DF): 
I ordførertalen, som jeg læste op i starten, sagde 
jeg, at vi mener, at VISO er en rigtig god kon- 
struktion. Fru Karen Klint siger så, at den enkel- 
te borger ikke har mulighed for at konsultere 
VISO. Vi ved alle sammen, at det er sådan, at 
borgeren og kommunen i samarbejde kan rette 
henvendelse til VISO. Jeg synes, det er en utrolig 
god idé, at vi nu får oprettet VISO, og det slutter 
vi fuldt op om i Dansk Folkeparti. 

(Kort bemærkning). 
Lone Dybkjær (RV): 
Det er til ordføreren, for jeg undrede mig over, at 
ordføreren kunne sige, at refusionsordningen er 
bedre for kommunerne i fremtiden, end den er i 
dag. Det forstår jeg simpelt hen ikke. 

I dag skal man betale ca. 400.000 kr. plus 50 
pet. I fremtiden skal kommunerne betale 800.000 
kr. plus 25 pet. op til 1,5 mio. kr. og derefter 50 
pet. En sag, der i dag koster 800.000 kr., ville 
kommunen tidligere skulle betale 600.000 kr. for, 
i fremtiden skal den betale 800.000 kr. Det kan 
jeg simpelt hen ikke forstå er bedre. En sag, der 
koster 1 mio. kr., skulle man tidligere betale 
700.000 kr. for, i fremtiden skal man betale 
950.000 kr. 

(Kort bemærkning). 
Birthe Skaarup (DF): 
Hvad enten det er et amt eller en kommune, der 
skal betale for den enkelte borger, er det også så- 
dan, at tilbuddet hverken bliver billigere eller 
dyrere af den grund. 

Kl. 14.10 
Det er jo sådan, at KL har sendt et hørings- 

svar omkring det her, og man tager det op. Des- 
uden får vi jo den udligningsreform, som vi ven- 
ter på. Problemstillingen har været rejst flere 
gange, men tilbuddet kommer til at koste nøjag- 
tig det samme. 


