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vi keemper for i Irak i gjeblikket, ville der sa ikke
nu have veeret endnu flere dode under Saddams
styre?

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SE):

Jeg vil nu sige, at jeg synes, at fred er et lidt
steerkt udtryk at anvende i den nuveerende situ-
ation; det ville jeg ikke selv turde. Jeg ved ikke,

hvor velorienteret hr. Skibby er, men vier i en si- -

tuation, hvor der dagligt draebes 40-50-60 uskyl-
dige mennesker. Det vil jeg ikke betegne som
fred. Det vil jeg betegne som noget, der minder
steerkt om et slagtehus.

Det er jo en underlig opstilling, at enten gjor-
de vi det, vi gjorde, nemlig at'ga ind i en ulovlig
krig, som Kofi Annan sagde, sammen med en
reekke lande, der begik selvteegt, eller ogsd gjor-
de man ingenting. Det var jo ikke alternativerne.

Alternativet var at have ladet vabeninspekti-
onen afslutte sit arbejde. Blix, den svenske leder
af vébeninspektionen, bad om ganske f& méne-
der mere. Det blev kortsluttet, da Dansk Folke-
parti, Venstre og De Konservative besluttede at
folge Bush og ga i krig uden nogen-som helst .
overvejelser om, hvordan man efterfolgende
skulle vinde freden.

Det er den store irakiske katastrofe lige nu.

(Kort bemeerkning).

Morten Messerschmidt (DF):

Jeg syntes, at der var en ting i hr. Villy Sevndals
bemeerkninger til hr. Hans Kristian Skibby, som
jeg da godt ville have uddybet, for jeg forstod
det lidt s&dan, at fordi USA engang har vaeret al-
lieret med Saddam Hussein, det siger hr. Villy
Sevndal i hvert fald, sd er det forkert, at viidag
er allieret med USA og fjerner Saddam Hussein.

Altsd, fordi USA engang var for Saddam Hus-
sein, sd skal vi ogsa felge den linje eller i hvert
fald lade veere med at felge den USA-linje, som i
dag er imod Saddam Hussein. Jeg kan slet ikke
felge den logik, som hr. Villy Sevndal her leeg-
ger op til:

Vi ma vel, uanset hvad de forskellige lande
rundtomkring i verdenshistorien har foretaget
sig, veere glade for, at vikanindgaien koalition,
hvor vi rent faktisk far fjernet en af de veerste ty-
ranner fra jordens overflade. Det mé vel veere
positivt, uanset hvad de lande, vi s& allierer os
med, har gjort i fortiden.

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

Jeg har det bare sddan, at ndr man diskuterer
med Sidste Dages Hellige, er det nogle gange sa-
dan rart nok lige at f4 de historiske kendsgernin-
ger pa plads. Nar nu det beskrives pa den made,
at man jo altid har veeret imod Saddam Hussein,
s4 er det simpelt hen ikke rigtigt. Det er ikke no-
gen pastand. Hr. Messerschmidt kan gé ind og
orientere sig om det pa Googles spgemaskine
ved p&d www.google.com at spge pa Irak og de-
classified og dér finde det der smukke billede.

Betyder det slet ikke noget, hvordan historien
har veeret? Betyder det slet ikke noget, at man al-
lierer sig med nogle, der i bestemte konflikter er
villige til at se bort fra hvad som helst?

Vier i gang med preecis det samme nu i Usbe-
kistan. Amerikanerne har en base i Usbekistan,
hvor man lige har dreebt 1.500 mennesker ved
en demonstration. NATO forsegte pé sit sidste
ministermede at f4 vedtaget en fordemmelse af
det, der var sket i Usbekistan. Hvem blokerede
det? Det gjorde USA. Hvorfor gjorde USA det?
Fordi de har deres base i Usbekistan..

Derfor er der det at leere, at hvis man bygger
de der deemoner op til meget stor sterrelse, s ri-
sikerer man pé et eller andet tidspunkt, at man
ikke kan styre dem laengere

(Kort bemeerkning).
Morten Messerschmidt (DF):
Jeg synes, det er en meget, meget spaendende
diskurs, som SF dbenbart laegge1 for dageniden
internationale politik, og jeg skal bare forsta den
fuldsteendig rigtigt.
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Altsd, hvis et land én gang hal vist sympati
for et andet land, som SF ikke feler nogen sym-
pati for pé det tidspunkt, sa er det fuldsteendig
umuligt, at man kan alliere sig med det land -
om end det maske er demokratisk, befolkningen
veelger en anden regering osv. — imod dem, som
man oprindelig syntes var modbydelige. F.eks.
ved man jo, at Sovjetunionen, som hr. Villy
Sevndal vel har et eller andet forhold til, var alli-
eret med en rackke forskellige lande, som endnu-
ikke'i dag er demokratiske.

Hr. Villy Sevndal mener altsa, at det i dag mé-
veere umuligt for os i en alliance, ikke nedven-
digvis en krigsalliance, men en eller form for di-
plomatisk alliance, at indga aftaler med Rus-
land, selv om man serger for nogle demokrati-
ske reformprocesser i de lande, der herte under
det gamle Sovjetunionen.



