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været ønsket om at kunne varetage nogle større 
strategiske interesser i et område, f.eks. hoved- 
stadsområdet, området omkring Århus, Nord- 
jylland, eller hvor det måtte være, og koble ud- 
viklingen af områdets natur og land og jord 
sammen med erhvervsinteresser, med trafikale 
interesser, med kulturinteresser osv. Selv om vi 
nu får lidt større kommuner, så tror jeg, hr. Ey- 
vind Vesselbo vil give mig ret i, at det alligevel 
ikke kan gøre det ud for et regionalt niveau, når 
vi netop snakker planlægning. 

Derfor synes jeg, at det lovforslag, vi diskute- 
rer nu, i og for sig giver anledning til at stille det 
spørgsmål til hr. Eyvind Vesselbo: Hvordan sik- 
rer vi en regional planlægning i Danmark, som 
batter, og som alle efterlyser -  også erhvervsli- 
vet? 

(Kort bemærkning). 
Eyvind Vesselbo (V): 
Jeg synes jo, det er godt, at hr. Martin Lidegaard 
hæver debatten en lille smule op på det overord- 
nede plan. Svaret på hr. Martin Lidegaards 
spørgsmål er jo, at det er der jo taget højde for 
netop med de regionale udviklingsplaner, netop 
med perspektiverne, muligheden for at se det 
hele i en helhed, muligheden for at se over kom- 
munegrænserne og så komme med ideer og per- 
spektiver, som man sammen med kommunerne 
kan realisere. Man har endda mulighed for øko- 
nomisk at støtte nogle af de her udviklingspla- 
ner. 

Svaret er, at det, hr. Martin Lidegaard efterly- 
ser, jo står ganske klart i den her lovgivning. 
Derfor må jeg sige, at det undrer mig egentlig 
også, at De Radikale ikke kan stemme for det 
her, når vi nu har det med, hr. Martin Lidegaard 
efterlyser. 

Tredje næstformand (Helge Adam Møller): 
Hr. Martin Lidegaard for anden og sidste korte 
bemærkning. 

(Kort bemærkning). 
Martin Lidegaard (RV): 
Hvis det er de regionale udviklingsplaner, der 
skal sikre den store regionale udvikling, det 
strategiske perspektiv, samtænkning med kom- 
mune, med trafik, med erhvervsinteresser osv., 
så er der bare to ting, der undrer mig. 

1. Hvor er medarbejderne i regionerne, der 
skal lave det her? 

2. Hvorfor er det så ikke bindende regional- 
planer? Hvorfor er det sådan nogle sådan lidt i 

luften svævende det synes vi måske vil være en 
meget god idé-planer? 

Det giver jo ikke mening, hvis de skal have 
det bid, som jeg egentlig hører vi er enige om at 
regionale planer bør have. 

(Kort bemærkning). 
Eyvind Vesselbo (V): 
Når der skal laves de her udviklingsplaner, så er 
der jo selvfølgelig også nogle medarbejdere, der 
kan udarbejde de planer. Derfor forstår jeg ikke, 
hvorfor spørgsmålet er, hvor de medarbejdere er 
henne. Altså, det er jo ikke sådan nogle udvik., 
lingsplaner, der bare falder ned fra himmelen. 
Der er nogle, der skal sidde og arbejde med 
dem, og derfor vil der jo være medarbejdere i re- 
gionerne, der kan lave de her planer. 

Grunden til, at de ikke er bindende, er jo, at vi 
netop har den opfattelse, som vi har haft igen- 
nem nærmest alle otte lovforslag eller i hvert 
fald de syv af dem, at vi mener, det er kommu- 
nerneì som skal styre det her, men sådan, at det 
bliver det decentrale led, som bliver det udslags- 
givende. 

Dermed er jo ikke sagt, at det regionale led 
ikke kan være perspektivrigt, som hr. Martin Li- 
degaard selv efterlyser. Man kan jo arbejde glim- 
rende sammen. Man skal jo ikke modarbejde 
hinanden, og jeg synes indimellem, at det, vi har 
set hidtil mellem amter og kommuner, har været 
lidt for meget modspil i stedet for medspil. 

(Kort bemærkning). 
Steen Gade (SF): 
Det er et spørgsmål til Venstres ordfører om, 
hvorfor det ikke må være bindende udviklings- 
planer. Kan Venstres ordfører ikke se, at den 
konstruktion, der nu laves, kan give anledning 
til ufattelige konflikter og til, at man ikke kan få 
taget hensigtsmæssige beslutninger, at man ikke 
får foretaget de nødvendige afvejninger? Man 
kan ikke være sikker på, man har en hensigts- 
mæssig sammenhæng mellem vandindvin- 
dingstilladelser, råstofudnyttelse og andre ele- 
menter, som er nødvendige at få tænkt sammen. 

Spørgsmålet er: Hvorfor ikke bindende? 

(Kort bemærkning). 
Eyvind Vesselbo (V): 
Det er, fordi vi ikke har den samme mistillid til 
kommunalbestyrelserne og kommunalbestyrel- 
sesmedlemmerne, som hr. Steen Gade har. Hr. 
Steen Gade er jo en bekymret mand. Det kan vi 


