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Ændringsforslag nr. 22,23,25 og 26 vedtoges 
uden afstemning. 

Lovforslaget overgik derefter til tredje behand- 
ling. 

Fjerde næstformand (Niels Helveg Petersen): 
Jeg foreslår, at lovforslaget går direkte til tredje 
behandling uden fornyet udvalgsbehandling. 
Hvis ingen gør indsigelse, betragter jeg det som 
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget. 

Den næste sag på dagsordenen var: 
33) Anden behandling af lovforslag nr. L 92: 
Forslag til lov om ændring af lov om miljømål 
m.v. for vandforekomster og internationale na- 
turbeskyttelsesområder (miljømålsloven) og 
lov om vandforsyning m.v. (Udmøntning af 
kommunalreformen, for så vidt angår organi- 
sering af myndighederne m.v.). 
Af miljøministeren (Connie Hedegaard). 
(Fremsat 24/2 2005. Første behandling 31/3 
2005. Betænkning 8/6 2005). 

Der var stillet 32 ændringsforslag i betænknin- 
gen. 
Uden for betænkningen var der ikke stillet æn- 
dringsforslag. 

Lovforslaget og ændringsforslagene sattes til 
forhandling under et. 

Forhandling 

Inger Støjberg (V): 
Jeg vil gerne her ved andenbehandlingen af lov- 
forslag nr. L 92, som jo i høj grad omhandler 
vandforsyningen, konstatere, at vort drikkevand 
ikke er i fare, hvilket ellers igen og igen har væ- 
ret hævdet af flere af oppositionens politikere. 

Vort drikkevand har altid været af en meget 
høj kvalitet, og det skal det selvfølgelig fortsat 
være. Det har kommunalreformen ingen indfly- 
delse på. Kort sagt er det sådan, at varetagelsen 
af opgaverne godt nok flyttes fra det kommuna- 
le led og til staten, men ansvaret for, at også de 
kommende generationer får gavn af den store 
indsats, der hidtil er gjort, er stadig den samme, 

om end det er andre politikere, der varetager 
det. 

Jeg vil gerne her slå fast, at vi i Venstre har 
stor tillid til kommunalbestyrelserne rundtom- 
kring i landet. Der er ingen grund til at tro, at et 
kommunalbestyrelsesmedlem ikke vil varetage 
opgaven med beskyttelse af vandmiljøet lige så 
godt som et amtsrådsmedlem eller for den sags 
skyld et regionsrådsmedlem. 

Der er heller ingen grund til at tro, at nye og 
større og stærkere kommuner ikke vil have de 
faglige og kompetencemæssige ting, der skal til 
for at løse de nye opgaver, som der er lagt op til i 
forslaget. 

Venstre støtter de af miljøministeren stillede 
ændringsforslag og selvfølgelig også lovforsla- 
get som helhed. 

Kl. 17.30 

(Kort bemærkning). 
Torben Hansen (S): 
Nu har vi ofte i den her debat om strukturrefor- 
men hørt, at den også giver en forenlding, en bu- 
reaukratisk lettelse, og hvad der ellers er brugt 
af forskellige ord. 

Jeg vil da gerne bede Venstres miljøordfører 
kommentere bl.a. henvendelsen fra Vandplan 
Sjælland, som jo er underskrevet af en af Ven- 
stres ordførers egne partifæller, hr. Flemming 
Damgaard Larsen. Her siger Vandplan Sjælland 
netop, at det, der sker; er, at i stedet for at det nu 
er amterne på Sjælland, der har ansvaret for 
vandindvinding, så bliver det for eftertiden 
spredt ud til 44 kommuner. Det skriver Vand- 
plan Sjælland selv i en folder, som de har sendt 
til bl.a. Folketingets Miljøudvalg. 

Hvori ligger den administrative og den bu- 
reaukratiske forenkling af de vandindvindin- 
ger, som har betydning for det vand, der bliver 
pumpet op, at det for Sjællands vedkommende 
og også for resten af landets vedkommende bli- 
ver spredt ud fra ganske få amter til eksempel- 
vis for Sjællands vedkommende 44 kommuner? 
Hvori ligger forenklingen? 

(Kort bemærkning). 
Inger Støjberg (V): 
Nu går jeg ud fra, at den socialdemokratiske 
ordfører er fuldstændig enig med mig i, at det, 
der er det væsentlige her omkring drikkevandet, 
er, at drikkevandet er i orden. 

Jeg vil gerne sige, at målet med ændringerne i 
kommunalreformen på vandområdet jo fortsat 
er at have en god vandkvalitet, altså fortsat at 


