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der omhandler beskyttelsen af § 3-områderne, er 
forbedret med det her lovforslag. Det er jo det, 
vi diskuterer, det er § 3-delen, vi diskuterer nu. 
Der sagde hr. Vesselbo her fra talerstolen, at for- 
slaget har forbedret tilstanden. 

De Konservative har meldt ud i medierne, at 
det havde været bedre, om det lå hos staten. Det 
er Socialdemokratiets, Det Radikale Venstres, 
SF's og Enhedslistens synspunkt. Tilbage er der 
sådan set kun to partier, Venstre og Dansk Fol- 
keparti, som mener, at det ligger bedre i kom- 
munerne. 

Kl. 15.20 
Hvorfor ikke sige ærligt, at det er sådan Ven- 

stre mener? Lad os få dét på bordet, og så kan vi, 
kan man sige, gå videre i de mere omfattende 
diskussioner, vi også skal have. Det siger jeg, 
selv om jeg egentlig mener, at det lå bedre i regi- 
onerne. Oppositionen har faktisk givet sig i de 
her forhandlinger ved at sige: O.k., kan vi ikke 
få det i regionerne, er vi indstillede på at få det i 
staten som det næstbedste, men i hvert fald ikke 
i kommunerne. 

(Kort bemærkning). 
Eyvind Vesselbo (V): 
Efter at vi nu har diskuteret dette her lovforslag 
i, jeg ved ikke hvor længe, en halv times tid eller 
deromkring, kan det vel ikke ligefrem komme 
bag på hr. Steen Gade, at jeg synes, det er et godt 
lovforslag. Jeg mener, at jeg har rost det flere 
gange og sagt, at det var et fremskridt for natu- 
ren og miljøet, og det var selvfølgelig også der- 
for, det blev lavet på den måde, det blev lavet. 

Så indgår man jo i nogle forhandlinger, hvor 
der fra forskellige partier kommer nogle forslag 
til, hvad de godt kunne tænke sig. Når så de 
partier ikke kan tage sig sammen til at give et 
svar og man selv synes, at man har lavet et glim- 
rende lovforslag, er det jo ikke, fordi man brem- 
ser noget. Så er det, fordi man fastholder, at det 
lovforslag, som man lavede som udgangspunkt, 
sådan set var godt nok. Men hvis oppositionen 
gerne ville være med til at tage et ansvar for det 
her, kunne man rykke sig i forhandlinger og nå 
frem til et kompromis på det her område. 

Det er da klart, at det ville være underligt, at 
jeg stod her og vedtog et lovforslag og så sagde, 
at det var et dårligt lovforslag, vi havde vedta- 
get. Sådan er jeg ikke. 

(Kort bemærkning). 
Steen Gade (SF): 
Nej, men så står vi jo også tilbage med, at der 
kun er to partier i det her Folketing, der mener, 
at den del af lovforslaget, der handler om § 3, 
ligger bedst, som den ligger her. 

Det er jo sådan, i hvert fald hvis det, Det Kon- 
servative Folkeparti sagde offentligt, står til tro- 
ende, at det havde været bedre, at det lå i staten 
end der, hvor det ligger nu. Så der er sådan set 
kun to partier, der mener, at beskyttelsen af § 3- 
områderne ligger bedst, som den ligger i det her 
lovforslag, og det er Venstre og Dansk Folkepar- 
ti. Det er jo klart og en god besked at få, når vi 
går videre i debatten. 

Må jeg så sige til hr. Vesselbo, som jeg synes 
omgås referater af, hvordan forløbet har været, 
forholdsvis lemfældigt for nu at sige det på jysk: 
Min hukommelse er sådan, at da de forhandlin- 
ger sluttede, blev det meddelt os, at V, K og O 
ikke kunne levere noget på § 3. 

(Kort bemærkning). 
Eyvind Vesselbo (V): 
Jeg tror, at hr. Steen Gade tager fejl i sin konklu- 
sion og tager glæderne på forskud om, hvem det 
er, der kan støtte dette her lovforslag, for hr. 
Steen Gade vil jo se, når vi stemmer, hvem det 
er, der stemmer for det, og så er det forkert, når 
hr. Steen Gade siger, at det kun er Venstre og 
Dansk Folkeparti. Det er jo pinligt. 

Hr. Steen Gade ved godt, at der er flertal bag 
dette her lovforslag, og så står han her fra taler- 
stolen og siger, også til tv-seerne, at det kun er 
Venstre og Dansk Folkeparti, der støtter denne 
her lovgivning. Regeringen er jo et kollektiv, og 
Venstre, Konservative og Dansk Folkeparti er 
enige om at stemme for dette her lovforslag. 

Hvordan kan man så stå her og påstå, at der 
kun er to partier bag? Det virker ikke særlig hel- 
digt i en debat som denne her. 

Anden næstformand (Poul Nødgaard): 
Så bliver det hr. Torben Hansen som ordfører. 

Torben Hansen (S): 
Vores § 3-beskyttede arealer går hen og bliver en 
af taberne i regeringens kommunalreform. 

§ 3-områderne er en stor del af de danske na- 
turperler og udgør i dag ca. 9 pct. af Danmarks 
areal. I dag sidder der omkring 65-70 medarbej- 
dere samlet i amterne og administrerer, udpeger 
osv. de her vigtige naturområder, og der er tale 


