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trædelse af grundlovens § 73, mens man hvad 
angår de små butikker er fuldstændig ligeglad 
med konsekvenserne af den lovgivning, man 
vedtager. 

Der kommer altså derfor en formel klage til 
Folketingets formand over den måde, regerin- 
gen her har ydet bistand til Folketinget på. Det 
er én sag. 

Den anden sag er, at vi må have det her tilba- 
ge i udvalget, så vi kan få belyst, hvad det er for 
en vild påstand, at det ændringsforslag, der er 
til behandling, skulle være en overtrædelse af 
grundlovens § 73. 

Formanden: 
Tak til hr. Frank Aaen. Så er det hr. Jens Hald 
Madsen som ordfører. 

Jens Hald Madsen (V): 
Allerførst vil jeg sige, at da Dansk Folkeparti 
kom med sit ændringsforslag, havde regerin- 
gens partier stor sympati for det. Vi havde sym- 
pati for, at man skulle have mulighed for at gen- 
forhandle den lejekontrakt, som man f.eks. har 
med et center. Det ligger jo sådan set også allere- 
de i oplægget fra regeringens side, at man kan 
genforhandle i 2010, men her var altså lavet en 
yderligere mulighed fra Dansk Folkepartis side. 

Det, det handler om, er altså ikke politik, må 
jeg sige til hr. Frank Aaen. Det handler om gan- 
ske almindelig jura, og jeg mener faktisk, at re- 
geringen har gjort sit arbejde fuldstændig kor- 
rekt ved at gøre opmærksom på, at der er et juri- 
disk problem i det her. Der er jo nemlig det pro- 
blem, at man skal varetage begge parters inte- 
resser i den indgåede aftale, som en kontrakt, 
f.eks. en centerkontrakt, er. Der kan man altså 
ikke bare uden videre lave noget med tilbagevir- 
kende kraft, for så er det ligesom en ekspropria- 
tion, og det vil sige, at så får vi et erstatningsan- 
svar. 

Så siger hr. Frank Aaen nå, ja, de par hånd- 
ører. Jeg tror altså ikke, at der er tale om hånd- 
ører, hvis det er sådan, at alle bliver i stand til 
med tilbagevirkende kraft at ophæve kontrakter, 
som man på legal vis ikke kan ophæve, og der- 
med får ret til at kræve en erstatning. Det er alt 
for problematisk, og derfor er regeringspartier- 
ne også glade for, at Dansk Folkeparti trak det 
ændringsforslag tilbage, fordi det ikke var juri- 
disk holdbart. 

(Kort bemærkning). 
Frank Aaen (EL): 
Nu siger hr. Jens Hald Madsen, at det her er jura 
og ikke politik. Må vi lige være her! Hvordan 
var det nu med Bilka i Horsens? Var det jura, el- 
ler var det politik? Ja, det var vist politik, ikke? 

Men tilbage til den her sag. Hvordan kan det 
være erstatningspådragende i noget væsentligt 
omfang eller overhovedet, at man siger til en lil- 
le butik ude i City Syd, nej City 2 -  City Syd er 
oppe i Aalborg, men vi tager City 2 for køben- 
havnerne -  at den godt må holde lukket om søn- 
dagen, uanset hvad der står i dens kontrakt? Det 
forstår jeg ikke. 

Hvis det er tilfældet, hvorfor er det så ikke er- 
statningspådragende at sige til specialbutikken i 
City 2: Du skal i henhold til den nye lov holde 
åbent om søndagen, hvis centeret beslutter det? 
Så må det jo også gælde den anden vej. 

Det er jo fuldstændig uafklaret, og jeg mener, 
at det er helt ude i hampen, det er bare noget, 
man har fundet på, fordi regeringen er blevet 
trynet af Dansk Supermarked, eller hvem ved 
jeg, og derfot må vi have det tilbage i udvalget, 
og så må regeringen dokumentere, hvorfor det 
her skulle være en overtrædelse af grundlovens 
§73. 

(Kort bemærkning). 
Jens Hald Madsen (V): 
Jamen det her er jo ikke så svært. Vi behøver jo 
ikke at gøre det til en Bilkasag eller noget andet. 

Det, det handler om, er, at når man har indgå- 
et en kontrakt, så er der en beskyttelse for begge 
parter, og, hvis hr. Frank Aaen vil lytte, så er det 
jo sådan, at begge parter bliver beskyttet. Jeg går 
også ud fra, at med hensyn til udvidelse af åb- 
ningstiden i et center er det vel også sådan ifølge 
aftalen, at begge parter vist skal spørges. Det har 
de vel et retsmæssigt krav på. 

Det, der vel bare er at sige her, er, at man ikke 
kan lave lovgivning med tilbagevirkende kraft 
og på den måde ophæve en kontrakt, der er ind- 
gået frivilligt mellem de to parter. Derfor synes 
jeg, at det er godt og glædeligt, og det er jeg glad 
for, at regeringen har givet juridisk bistand. 

Jeg vil så endelig sige, at hvis Enhedslisten 
ønsker, at det skal gå tilbage til udvalget, så kan 
vi kun tilslutte os det. Så lad os gøre det. 

Kl. 11.40 


