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litik eller sikkerhedspolitik, menhvor vi kan
veelge en egen vej ud i globaliseringen. -

Det er preecis det, som hele selvsteendigheds-
debatten handler om. Den handler ikke om
gamle konflikter eller konflikter mellem folkene.
Den handler simpelt hen om, hvordan Feergerne
kan udvikle sig pa den bedste made i den nye
globaliserede verden, og derfor er det ekstra
trist at opleve denne repetition af gamle teorier
om, at Danmark er et folkeretsubjekt, og at Feer-
gerne og Grenland ikke kan agere selvsteendigt.
De burde for leengst, for leengst veere begravet.
Man kaldte for 150 ar siden her p& Christians-:
borg denne holdning for den dede enhedsmagt.
Man prever at opretholde en dod enhed, der
ikke kan fungere, og hvor man altsé med juridi-
ske grundlovsargumenter prever at inddeemme
vigtige udviklingsmuligheder for to folk, som
har stor respekt for det danske folkestyre, som -
har stor respekt for den danske grundlov, men
som aldrig har vedtaget denne grundlov som
sin egen, og som e@nsker at vedtage sin egen
grundlov.

Jeg synes igen, det er ekstra trist, at glvet at
vi har stor respekt for den danske grundlov, som
det danske folkestyres grundleeggende doku-
ment, s& oplever vi gang pa gang ogsa i udvalgs-
behandlingen og svarene, som gives, at den selv
samme grundlov, der ifelge dansk forstdelse er
grundlaget for det danske demokrati og det
danske folks frihed, bruges til at begraense og
seette juridiske forhindringer op for det feeraske
folks frihed til at udvikle sig frit i verden.

Det synes jeg er den politiske del af sagen.
Fuldsteendig uagtet alle juridiske spidsfindighe-
der er jeg grundlaeggende uenig i den politiske
idé, der ligger bag de to lovforslag, vi har be-
handlet, for de er alt andet lige et forseg pé at
inddeemme nogle stremninger.

Jeg vil slutte med at sperge statsministeren,
om der, nér vi diskuterer Feergerne-Danmark-
forholdene, ikke ogsa ligger et strategidokument
i Statsministeriet, der fortaller, hvordan Dan-
mark skal forholde sig over for feeraske selv-
steendighedsbestraebelser. Hvad er Danmark in-
teresse eller Statsministeriets interesse i den ud-
vikling, der er? Og kan statsministeren bekreefie,
at der selviglgelig ogsé ligger en idé, et doku-
ment om, hvordan man skal forholde sig til de
her bestraebelser og gerne inddeemme dem un-
der det danske rige? A

Anfinn Kallsberg (FF):

Jeg ma sige, at jeg er lidt ked af at fore feergsk in-
denrigspolitik herned i Folketinget i dag, for det
her forslag har absolut veeret til debat i det poli-
tiske liv p& Feergerne i mange &r. Jeg sagde un-
der forstebehandlingen, at den faktisk begyndte
sd langt tilbage som i november maned 2000.

Det er neesten 5 ar siden, man begyndte pa
denne her plan om en overtagelseslov, sidan at
hele selvsteendighedsprocessen ikke skulle veere
en sag imellem Feergerne og Danmark, men en
sag hjemme pa Feergerne. Hr. Hogni Hoydal var
med som vicelagmand pa det tidspunkt og ien
lang periode hen ad vejen.  °

Jeg er meget glad for dette her forslag, som vi
her har til anden behandling i dag, for med ved-
tagelsen af dette forslag bliver det visselig pa
Feergerne, slagsmaélet skal std i fremtiden.

Det har i debatten her veeret fremlagt, at man
ved at vedtage dette lovforslag fratager sig ret-
ten til nogle vitale omréder ssom statsforfat-
ning osv., men det er ikke det, der stir i forsla-
get. Hvad er det egentlig, der st&r? Der star jo, at
denne lov omfatter ikke disse her omréader.

Det vil sige, at med dette forslag kan Ferger-
ne efter forhandling med den danske regering,
nér de selv vil og er rede til det, har lavet den
feergske lovgivning og har faet den skonomiske
platform, overtage sag for sag helt dertil, at det
kun er det ydre skel som er'tilbage.
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Deludover hal alle partier her i Folketingssa-
len og statsministeren sagt, at den dag, den feer-
@ske befolkning tager beslutningen om at sendre
disse forhold om de ydre skel i rigsfeellesskabet
og derved ogsa overtage sin egen forfatning,
udenrigs- og sikkerhedsomradet og alle de om-
rader, som er tilknyttet suvereeniteten, er man -
villig herfra til at medvirke til det feeraske on-
ske.

-Hvad mere har vi i dag mandat til, ma jeg
sperge hr. Hogni Hoydal, for det ér den feerpske
befolkning.og det feergsk valgte organ, Lagtin-
get, somskal tage den beslutning. Det skal selv-
folgelig ikke vedtages i Folketinget og derefter
seettes i veerk pé Feerperne. Det ville veere den
forkerte vej at ga.

Sa jeg vil sige, at med vedtagelsen af lovfor-
slag nr. L 169 og L 170, som harer sammen, har
vi flyttet hele selvstyreprocessen hjem til Feerg-
erne, og det er ogsd dér, den horer hjemme. 54
jeg kan absolut anbefale forslaget.

Jeg har givet et betsenkningsbidrag til dette
her lovforslag for at vise, at man mellem Feeroer-



