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pa nogen méde veeret genstand for en demokra-
tisk behandling pa Feeroerne.

Vi har ikke spurgt det feergske folk om disse
ordninger; vi har ikke spurgt det feeraske folk,
om de er enige, nar man i det her lovforslag si-
ger, at der er vigtige omréder, som det feereske
folk ikke har selvbestemmelsesret over: statsfor-
fatning, udenrigspolitik, sikkerhedspolitik og
sprogpolitik, som der nu ogsé naevnes, som
pludselig er kommet med ind under behandlin-
gen.

Det er jo en meget, meget principiel afgorelse,
at man i 2005 repeterer en gammelkolonialistisk
holdning om, at der findes ét rige, og at der er
visse ting, som de her sma provinser ikke kan
overtage.

Skulle man lave sadan en ordning, burde det
jo have veeret genstand for en folkelig debat, og
der burde have veeret mulighed for, at det feere-
ske folk kunne udtale sig. Det bliver fremfort
igen og igen, at det her er sket i enighed med re-
preesentanterne for det feeroske folk. Men det er
jo en sandhed med modifikationer, for der er in-
gen tvivl om, at det feereske landsstyre i for-
handlinger med den danske regering gerne ville
have haft en ordning, hvor det ogsé kunne over-
tage udenrigspolitikken, sikkerhedspolitikken
0sv. 08V., 0g jeg er sikker pa, at hvis man ville
sperge det feergske folk, sd var der ingen, der
ville give afkald p4 at have fuld selvbestemmel-
se pé disse meget, meget vigtige omrader for et
samfunds og et lands udvikling.

Nar jeg siger det her med den geniale koloni-
politik, som maske er et steerkt ord at bruge, og
der ligger ikke noget andet i det, end at det er en
médde at opretholde en vis magt over Feergerne.
og Grenland pa, vil jeg ogsa sige, at jeg synes,
den er genial pa andre mader. For den ordning,
der her leegges op til, er jo en ordning, hvor man
siger: Lad dog feeringerne selv overtage nogle
omrader og betale selv.

Danmark giver jo ikke noget fra sig. Det ene-
ste, der sker her med den her overtagelseslov, er,
at vi kommer til at betale for nogle ting, som
Danmark for har betalt for — det er jo fint nok —
og at vi kommer til at administrere nogle ting,
som Danmark for har administreret, vel at meer-
ke hvis vi overtager noget, mens alle de ting,
som er p&, hvad jeg har kaldt kreditsiden, alle de
ting, der skal til for at udvikle et samfund, sta-
dig veek er pa danske heender.

Det svarer til at have en virksomhed, der skal
agere pd et dbent marked, hvor man godt nok
internt i virksomheden kan have en vis selvbe-

stemmelse, men hvor man ikke har adgang til at
lave aftaler med andre firmaer, til at lave han-
delsaftaler frit osv. osv. S& vi har alts en ord-
ning, hvor Feerperne overtager hele debetsiden,
men hvor der seettes klare greenser for, at man
ikke kan overtage kreditsiden. Det vil alt andet
lige efter min mening fore til en cementering af
en gammel ordning, som vi altsa ikke har brug
for i ar 2005.

Jeg har ogsa neevnt f;ar at det eren lrustonsk
gentagelse af det, vi har set for. Som jeg naevnte,
debatterede man for 150 ar siden det samme
spergsmal i Folketinget, og her var der flere
danske politikere, der advarede imod den her
ordning, hvor man altsd prevede at inddeemme
Ferperne under den danske grundlov snarere
end at lade Feergerne ligesom Island fa sin egen
selvsteendige udvikling. .

Jeg synes, det er trist, at ogsd partier som, he-
rer jeg nu, SF er med p4, at man i 2005 vedtager
en lov, hvor man direkte skriver, at det feergske
folk ikke har selvbestemmelsesret pa, lad os sige
sikkerhedspolitikken, hvor statsministeren sva-
rer i udvalgsbehandlingen, at dersom Danmark
gar i krig igen mod-et andet land og det feer@ske
Lagting stemmer enstemmigt imod, forbeholder
man sig ret til fra dansk side at overhere dette,
fordi det er noget, der ligger under statsforfat-
ningen, eller hvad man nu kalder det. Det er da
ikke demokratisk. Vi star allerede i den situation
i dag, at det feergske Lagting har veeret imod
Irakkrigen og er draget med ind i den alligevel.

Statsministeren siger ogsd i sit svar til udval-
get, at hvis det p& de andre omrader, statsforfat-
ning og udenrigspolitik, kommer til et punkt,
hvor det feeroske Lagting er imod, at en dansk
lov seettes i kraft for Feergerne pé disse omrader,
sa vil man alligevel forbeholde sig ret til at seette
den i kraft, pa trods af at der kan veere et enigt
feeresk Lagting imod det. Det er jo gammel-
kendt kolonipolitik, der ikke burde hare hjem-
me i &r 2005, og som det undrer mig at ogsa et
parti som SF kan stemme for'i &r 2005.

KL 11.05

Jeg ved godt, at det tager for lang tid at kom-
me ind pé det alternativ, som burde veere vores
genstand for debatten her i dag. Men jeg kan
sige helt kort, at det, vi har brug for, er en folke-
retlig forbindelse mellem Feergerne og Dan-
mark, en folkeretlig aftale, hvor Feergerne og
Danmark kan lave deres egne aftaler ude i ver-
den, hvor vi ikke skal veere en hindring for, at
Danmark kan fore sin, lad os sige hvalfangstspo-



