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(Kort bemærkning). 
Poul Nødgaard (DF): 
Det er mig ganske enkelt komplet umuligt at 
svare på så mange spørgsmål inden for 1 minut, 
men jeg skal gøre mig de ihærdigste anstrengel- 
ser. 

Med hensyn til at kommunerne har overholdt 
reglerne: Det er ikke helt rigtigt. Var det ikke 
sidste år, at man overtrådte, da tallene blev lagt 
sammen, med et eller andet antal hundrede mil- 
lioner kroner, hvilket der så blev fundet en løs- 
ning på? Man satte kikkerten for det blinde øje, 
hedder det vist. Hvis jeg erindrer korrekt, mener 
jeg også, at der var en overskridelse af amternes 
budgetter for et par år siden -  det var i øvrigt 
vist i mit eget amt -  så jeg kan ikke helt forstå 
det. 

Med hensyn til hvordan det ser ud i 2007: Jeg 
synes bestemt ikke, det er min opgave her i dag 
at bevæge mig ind på, hvordan de nye storkom- 
muners økonomi skal skrues sammen for 2007. 

Kl. 16.05 
Vi står her over for bl.a. en ny udligningsre- 

form. Den kan vi ikke tage fat på at debattere 
under det her forslag, men jeg kan forsikre Fol- 
ketinget og også hr. Arne Toft om, at der vil bli- 
ve rig lejlighed til at drøfte udligningsreform, 
når Folketinget vender tilbage efter den mødefri 
periode til oktober. Jeg anser det for at være en 
af de helt afgørende faktorer i kommunalrefor- 
men, at vi får skruet en udligningsreform sam- 
men, så der simpelt hen bliver flyttet rundt på 
pengene mellem kommunerne. Det synes jeg 
ikke vi kan tage fat på her i dag, men reformen 
bliver lavet i løbet af 2006. Det er der ingen tvivl 
om. 

(Kort bemærkning). 
Arne Toft (S): 
For mindre end en halv time siden stod hr. Poul 
Nødgaard på denne her talerstol og sagde til fru 
Line Barfod, at han synes, at fru Line Barfod 
skulle læse lovforslaget først. Nu vil jeg godt 
sige til hr. Poul Nødgaard, at det flere gange er 
fremgået både fra indenrigsministeren og fra 
statsministerens side, at skatten også bliver fast- 
låst for 2007. Så står hr. Poul Nødgaard her fra 
talerstolen og siger: Når vi kommer til 2007, 
kommer udligningsreformen, og det kan jeg 
ikke sige noget om nu. 

Må jeg spørge hr. Poul Nødgaard: Har hr. 
Poul Nødgaard læst forslaget? Har hr. Poul 
Nødgaard været med i forhandlingerne? Og er 
det forbigået hans opmærksomhed, at man også 

fra regeringens side og Dansk Folkepartis side 
ønsker at fastlåse for 2007? 

(Kort bemærkning). 
Poul Nødgaard (DF): 
Jeg kan betro hr. Arne Toft, at jeg har studeret 
det lovforslag. Det gjorde jeg rede for i min, sy- 
nes jeg selv, udmærkede ordførertale om det her 
forslag. 

Men jeg vil godt lige vedrørende 2007 have 
lov at sige, at jeg ikke mener, at man minutiøst 
kan begynde at fastsætte, hvordan økonomien 
skal være. Først skal vi have udligningsrefor- 
men på plads, plus hvad der eventuelt måtte 
komme af sikkerhed for, at de nye storkommu- 
ner ikke udviklet en skatteprocent, som bare ac- 
celererer derudad, nøjagtig som da hr. Arne Toft 
var borgmester oppe i Arden Kommune. Der 
kunne jeg forestille mig, at skatten også steg 
med et antal procent, 0,6-0,7 stykker, pr. år. Det 
var jo det, der skete i mange kommuner, også i 
min egen kommune. 

Derfor syntes jeg, det var så sundt, da vi fik 
det her skattestop indført, og det har jo faktisk 
vist sig -  læg lige mærke til det -  at selv om 
kommunerne piber en gang imellem, lykkes det 
dem alligevel hvert eneste år under denne her 
regering og med støtte fra Dansk Folkeparti at få 
deres budgetter til at hænge sammen. 

Det er klart, at det ikke kan være et liv i vild 
luksus, men det skal det sådan set heller ikke 
være. Man skal sørge for, at man har nogle or- 
dentlige skoler, og man skal have børnepasning 
og ældreforsorg. Det er tre af grundelementerne 
i en veldrevet kommune, og det kan de trods alt 
lave. Det kan vi i hvert fald gøre i min egen 
kommune og også have en rimelig god økono- 
mi. 

(Kort bemærkning). 
Ole Glahn (RV): 
Således provokeret af hr. Poul Nødgaards ind- 
læg må jeg lige sige, at jeg først gerne vil have 
hr. Poul Nødgaard til at begrunde, hvorfor skat- 
ten skal fastfryses med de undtagelser, der nu er 
her i ændringsforslaget. Hvorfor skal man gå 
ind med det skarpe indgreb? 

Det er jo ikke det samme som at lægge et 
skatteloft. Den aftale, som man laver med Kom- 
munernes Landsforening, blev også lavet, da 
Det Radikale Venstre og Socialdemokratiet var i 
regering. Det er slet ikke det, vi diskuterer i dag. 
Det, vi diskuterer, er, at Dansk Folkeparti lægger 
stemmer til, at regeringen kan gå ind og bestem- 


