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Fjerde nastformand (Niels Helveg Petersen):
For god ordens skyld vil jeg gere ordfererne op-
meerksom pé, at man har bedt om, at forslaget
gar tilbage i udvalget. Det kan maske have be-
tydning for talelysten nu, men forelebig har fru
Mette Gjerskov bedt om en kort bemeerkning. -

(Kort bemaerkning).
Mette Gjerskov (S): :
Jeg synes, at det er rystende, at ministeren kan
sta her og tale om en god fedevarekontrol, nar
der samtidig kommer s store besparelser som -
dem, vi er vidne til her. Men det helt konkrete
spergsmal, jeg har, er om de regionalpolitiske - -
hensyn, der begrunder, at man flytter rundt pa
medarbejderne i Fodevarestyrelsen. Det kan
veere fair nok. I aftalen er der en reekke primeert
beskeeftigelsesmaessige begrundelser for flytnin-
gerne, undtagen hvad angér ét sted, og det er
det mikrobiologiske laboratorium i Vejle, som
skal flyttes til Esbjerg. Jeg sperger bare ministe-
ren: Hvorfor? Vi har ikke féet nogen som helst
hverken saglig eller faglig begrundelse for det.
Det eneste, vi har, er ministerens tidligere udta-
lelser, som lyder, at der altsa er faglige grunde
til, at det er mere hensigtsmeessigt at leegge det i
Vejle, og sa flyttes det til Esbjerg. Hvad er forkla—
ringen? '

KI. 10.30

(Kort bemeerkning).

Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed):

Jeg er da glad for, at jeg kan give fru Mette G]er-
skov en rigtig god grund, hvor jeg da ogsa tror,
at hun, ndr hun har hert den, vil sige: Det var -
godt at hore, sa er jeg da fuldsteendig enig.

Det, jeg nemlig hidtil har gjort, ogsé i samrad
i Fedevareudvalget, er, at jeg har henvist til Fo- -
devarestyrelsens ledelsesvurdering med hen-
syn til, hvor man skal placere laboratoriet: Men
jeg har hele tiden holdt fast i, at regeringen ikke
havde feerdigovervejet sin holdning til Fodeva- -
restyrelsens opleeg. Det har vi s& g]ort med den
aftale, der er indgdet.

Det er jo sddan, at man fra starten sagde, at 1a~
boratoriet kunne ligge i Esbjerg eller det kunne
ligge i Vejle, og sa foretrak man s8, at-det skulle
ligge i Vejle. Man mente, at der var lidt steerkere
begrundelser for, at det kunne ligge i Vejle endi
Esbjerg. :

Det har visa vurderet neaermere og eérndet -
frem til, at-det stort set ud fra en faglig vurde-
ring er lige meget, om det ligger i Esbjerg eller i

Vejle. Nar det nu stort set er lige meget, har vi sa
valgt at s1ge, at vi af regionalpolitiske hensyn sy-
nes, at vi vil fastholde et laboratoriumi Esbjerg -
ogikke i Vejle. ]eg tror ogsa, at hele Folketinget -
er emge om, at-vi, nar tingene i gvrigt star lige, -
ogsa skal tage nogle reg10na1pohtlske hensyni -
forbindelse med, hvor vi placerer arbe]dspladser
rundtomkrmg i Danmark

(Kort bemeerkning). -
Mette Gjerskov (S): . :
Det var en meget lang forklaring uden Seer 11g
meget indhold desveerre, men det ér jo ogsd mi--
nisterens ansvar, om han vil leegge det det'ene -
sted eller det andet sted i den aftale, han har la-
vet, sa det kan der ikke gore serlig meget ved.
Det, jeg sé gerne vil sperge ministeren om,
drejer sig om fodevaresikkerheden og dyrevel-'
feerdskontrol. Er ministeren ikke enig i, at det er’
rigelig uambitigst at have som maél, at vi bare
skal opretholde kontrollen? Ikke at jeg tror det
kanlade sig gore, nar man skeerer 30 mio. kz.,
men maélet er, at vi bare skal opretholde kontrol-
len. Vi kan dag efterdag leese i aviserne om: pro-
blemerne: problemer med smileyordning; pro-
blemer med rotter og problemermed dyre’trans—
porter. Og'sé harvi den ambition, at vi 1kke skal
gore det bedre :

(Kort bemaerknmg) : i
Familie- og forbrugermlnlsteren (Lars Bar— E
foed):
Igen tror jeg, at jeg kan gleede fru Mette G]er—
skov, for fru Mette Gjerskov har-ikke helt leest
den aftale, der er indgdet. Der star nemlig som
introduktion til de analyser, vi vil gennemfere,
at med henblik pa at oge kvaliteten og effekten
gennemferes analyse af mulighederne for yder-
ligere effektivisering og behovsorientering osv. -
54 der ligger klarti aftalen en ambition om at
gare tingene endnu bedre, end vi ger i dag Det
haberj jeg fru Mette G]erskov er glad for

(Kort bemeerkning). -
Elisabeth Geday (RV): :
Jeg havde gleedet mig til at f4 ministerens gode
forklaring pa, hvorfor man her i sidste gjeblik - .
har valgt at flytte det mikrobiologiske laborato-
rium fra-Vejle til Esbj‘erg. Nurhar jeg sa faet en:
forklaring, der gar pa regionalpolitiske hensyn,:
og der-er dbenbart flere hensyn at tage til Es-~ o
bjerg, end der er til Vejle.

Men nér man nu har taget de her reglonalpo—.
litiske hensyn, kan vi jo konstatere, at det er no-



