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overblik over, hvor mange jobcentre vi får. Og 
med den fjernelse af A-centrene, som vi har fore- 
taget, hvor vi har imødegået stor kritik, synes vi 
også, at det er blevet bedre, for jeg vil ærligt ind- 
rømme, at kritikken af A-centrene var berettiget, 
og det er selvfølgelig også derfor, at vi har taget 
højde for kritikken og har fjernet dem. 

Kl. 15.10 
Men som det ser ud nu, så vil der blive ca. 

80 B-centre, hvor staten og kommunen er fælles 
om indsatsen over for de ledige, og det gælder 
alle ledige lige fra dagpengemodtagere til kon- 
tanthjælpsmodtagere eller modtagere af integra- 
tionsydelse, eller hvad de nu får. Der skal de 
selvfølgelig henvende sig, og det vil sige, at bor- 
gerne ved, de har ét sted, de skal henvende sig -  
ikke som i dag, hvor der er flere steder, de skal 
henvende sig, og hvor de skal flytte rundt efter 
det ene og det andet. Vi har endda nogle situa- 
tioner, hvor vi har kontanthjælpsmodtagere, der 
faktisk skal ud og køre noget med en 70-80 km 
for at komme til en arbejdsformidling. 

Nu kan de få deres behandling på kommu- 
nalkontoret, og det er et stort fremskridt. Samti- 
dig er det de samme folk, der skal sidde og ar- 
bejde med det; det er dem, der har erfaringen fra 
arbejdsformidlingen, og det er dem, der har er- 
faringen fra kommunen, der skal sidde og be- 
handle deres beskæftigelsessituation, men de 
skal ikke tage højde for, hvilken ydelse de skal 
have. Derved undgår vi den sammenblanding, 
der sker rundtomkring i dag ude i kommuner- 
ne, af jobindsats og ydelsesindsats. 

Men det betyder som sagt, at stat og kommu- 
ne flytter sammen i fælles jobcentre landet over. 
Og det er som sagt en rigtig god idé, og selv om 
der er nogle her, der påstår, at det ikke er, så kan 
vi ikke komme uden om, at for den enkelte ledi- 
ge vil det blive set som et meget stort plus. 

C-centrene, som vi så også kører med, de ti 
C-centre, er dér, hvor kommunerne får hele an- 
svaret for indsatsen. Det er det, vi egentlig tror 
på kan være fremtiden for jobindsatsen ude i 
kommunerne, hvor man kan sige, at kommuner- 
ne, med den erfaring de har, kan klare alt, hvad 
den ledige har behov for, og det har også noget 
med størrelsen af kommunerne efter den kom- 
munale sammenlægning at gøre. 

Men alt i alt synes vi, at det er en rigtig god 
reform, vi har fået lavet her, og vi synes, det er 
gode tiltag, der bliver gjort i forbindelse med 
jobcentrene, som vi kun ser frem til vil komme 
til at virke efter hensigten. Så vil jeg ikke komme 
mere ind på det, for vi har hørt en hel del om, 

hvad debatten går på. Jeg vil blot sige, at vi selv- 
følgelig stemmer for de ændringsforslag, som vi 
selv er med i, og stemmer imod de ændringsfor- 
slag, vi ikke er med i. 

(Kort bemærkning). 
Thomas Adelskov (S): 
Jeg vil godt spørge hr. Bent Bøgsted, om Dansk 
Folkeparti og hr. Bent Bøgsted mener, at kom- 
munerne i dag løfter de opgaver og de forplig- 
telser, de har vedrørende beskæftigelsesindsat- 
sen over for kontanthjælpsmodtagerne. 

Og så vil jeg spørge, om hr. Bent Bøgsted og 
Dansk Folkeparti har tiltro til, at det med de 
mange nye opgaver bliver meget lettere, og at 
man dermed kommer til at løfte opgaverne me- 
get bedre ude i kommunerne. 

Når jeg spørger, hænger det naturligvis sam- 
men med, at jeg tidligere, også her i Folketings- 
salen, har hørt kritik fra Dansk Folkepartis side 
af, at der mangler en kommunal indsats, og det 
er derfor, det undrer mig, hvis man skulle have 
fået nye synspunkter. 

Så har jeg lige et tillægsspørgsmål: Kunne hr. 
Bent Bøgsted ikke lige oplyse Folketinget og os 
andre og befolkningen derude om, hvorfor 
Dansk Folkeparti ikke vil være med til at støtte 
de ændringsforslag, der går på at sikre, at man 
også ligestillingspolitisk får en forpligtelse og en 
forankring ude i de nye arbejdsmarkedscentre? 

(Kort bemærkning). 
Bent Bøgsted (DF): 
Det er da fuldstændig korrekt, at vi har kritiseret 
indsatsen over for kontanthjælpsmodtagere ude 
i kommunerne, men problemet i den situation er 
jo mange gange opstået, når en sagsbehandler 
har siddet og skullet kigge på en beskæftigelses- 
indsats, en problemindsats over for kontant- 
hjælpsmodtagerne. Det giver nogle problemer, 
og derfor har der været problemer med at løse 
opgaverne. 

Det, vi snakker om her, er ren og skær be- 
skæftigelsesindsats, og det vil sige, at den, der 
sidder og behandler beskæftigelsesindsatsen 
over for kontanthjælpsmodtageren, ikke skal se 
på, hvordan indkomstsituationen er, hvilke pro- 
blemer man har, hvad man har af sygdom og 
den slags -  omstændigheder, der gør, at man 
måske skal over på en førtidspension, eller hvad 
der er. 

Det er en ren og skær beskæftigelsesindsats, 
der skal ses på her, og derfor mener jeg også, at 
det er en god løsning, der er kommet. ' 


