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. Onsdag den 8. juni 2005 (B 19 og B 20)

sa forstér jeg ikke helt veeginingen af ressourcer-
ne fra Enhedslistens side.

Venstre er et af partierne bag pest1c1dp1anen,
og her har vi modsat Enhedslisten valgt at leegge
Bicheludvalgets konklusioner og anbefalinger til
grund og altsd ikke de gkonomiske vismaends
konklusioner. Pesticidplanen opstiller, som mil-
jeministeren netop allerede har neevnt, en mél- -
seetning om, at der ved udgangen af 2009 skal-
veere udlagt 25.000 ha sprejtefrie randzoner
langs malsatte vandleb og sger. Desuden er der’
siden blevet iveerksat flere tiltag, iseer informa-
tionskampagner, for at minimere vinddriften.

B 20 er et forslag om at indfere sprojtefri be-

. skyttelseszoner omkring almene vandboringer.
Vi har ogsa her med en genfremszettelse at gore.
Emnet har derudover veeret diskuteret pé et
samrdd i februar 2003, hvor miljeministeren lo-
vede at nedseette en arbejdsgruppe, der skulle
give det faglige grundlag med hensyn til at ud-
vide beskyttelseszonerne. -

I de faglige anbefalinger fra arbejdsgruppen,
som blev fremlagt i foraret 2004, anbefales det’
ikke, at man indferer generelle beskyttelseszo-
ner, og vi er i Venstre helt enige i de anbefalin- '
ger, der ligger i arbejdsgruppens konklusioner.

- 58 Venstre kan ikke stotte de her to forslag.

(Kort bemaerkning).

Per Clausen (EL): '

Nu venter vi jo stadig veek pa at se, om pest1c1d—
planen overhovedet virker. De forste reaktioner,
vi har faet pa den, tyder jo ikke pd, at den virker,
54 jeg kunne da godt for det forste teenke mig at.
sperge Venstres ordferer, om Venstres ordferer
ogsd er enig i, at hvis det viser sig, at den fortsat
ikke virker ved de tal, der kommer frem hernu i
sommer, sa er man mdstlllet pa at gﬁre noget
ved det. .

Det andet jeg godt Vllle sporge Venstres ord-
forer om, er, om:hun ikke er enig med mig i, at -
der faktisk er mange kvalitetsmeessige fordele i
det at have en natur med stor diversitet, og at
der er mange fordele — ogsé for mennesker —ved
at leve i miljoer; hvor der ikke er-sprejtet med
gift. Det er sddan set vores udgangspunkt.

Men er fru Inger Stejberg ikke ogsa.enig'med.
mig i, at det-er da en ekstra god ting; hvis man .
kan fjerne de her ting og samtidig opna en sam-
fundsmae531g zkonomlsk gevmst7 :

(Kort bemaerknmg )

KL 1540 '

Inger Stejberg (V):
Forst om, hvorvidt pest1c1dplanen virker eller ej:
Det er fuldsteendig korrekt, som det-ogsa et ble-
vet neevnt for, at behandlingshyppigheden var
svagt stigende sidste ar. Det synes jeg selvfolge-:
lig er aergerligt, specielt fordi, at da vi vedtog pe-
sticidplanen, havde vi sat nogle meget ambitigse
mél, og dem ensker jeg selvfolgelig ligesom alle
andre, der har vaeret med til at lave denne her
pesticidplan, skal opfyldes. De skal opfyldes.
Jeg vil ogsa gerne bemeerke, at pa det tids-
punkt, hvor vi indgik forliget om pesticidpla-
nen, var det jo rent faktisk ogsa sédan, at land-
bruget selv gik positivt ind i denne her debat og'
ville gore alt, hvad man overhovedet kunne, for
at gennemfere pesticidplanen. L
Men hvilke konkrete tiltag, der eventuelt
matte komme, hvis det er sddan, at man ikke "
kan opfylde pesticidhandlingsplanen, synes jeg’
det er sveert at std og sige pa nuvaerende tids-
punkt, i og med at vi ikke engang kender tallene
fraiar. 54 jeg synes maske, det er sddan lige at
tage det en postgang for tidligt. -

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL): : '
Det, jeg bare slet ikke kan forstd i Venstres ordfe-
rers reesonnement, er, hvorfor man ikke skulle
satse pa at gennemfore de her forbedringer i -
miljeet, som vores forslag vil medfere, og som
der ikke er nogen, der har sdet tvivl om, hvad .
der ogsé4 ville veere dristigt at gore, ndr man kan
gore det pd en made, som ogsd ud fra en sam- -
fundsmeessig betragtning er fornuftigt.

Sa handler det om, hvordan man kan skrue -
forskellige ordninger sammen og sikre landbru-
get i fremtiden osv., det forstdr jeg godt. Men li-
gesom at have dether udgangspunkt, at nu har
vilavet en plan, og den plan ser godt nok ikke
ud til at virke, men nye forslag, som bade-for-
bedrer miljget, og som samfundsekonomisk er
fornuftige, afviser visddan rutmemaess1gt det-.
kan jeg faktisk ikke forsta.

(Kort bemaerkning)

Inger Stojberg (V): I :

Nu 31ger ht. Per Clausen, atvi har lavet en. plan
som s godt nok ikke ser ud-til kommer til at vir-
ke. Det er der jo i virkeligheden ingen, der kan
sige..Jeg ved-ikke, om hr: Per Clausen kan kigge
ind i fremtiden, men jeg kan ikke. Jeg ved bare;
at der er blevet sat nogle ambitigse mal, som vi
fra-kredsen af forligspartier vil have gennem-
fort. Vi vil gerne have nedbragt behandlings- -



