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hvordan vi s& bedst muligt begreenser skade-
virkningerne. Og néar nu ordfereren tager fat i
skolerne, er Socialdemokraterne sa slet ikke be-
kymret for, at man nu begynder at here fra sko-
lerne, at hashsalget ogs& kommer derud og nog-
le gange bliver blandet sammen med hérde stof-
fer, og at vi oplever salg fra hashklubbe¥, hvor
der ogsa er vaben osv,, ting, som vi ville kunne
undgd, hvis vii stedet fik et statskontrolleret
salg, ligesom vi har af alkohol?

(Kort bemeerkning). -

Karen Haekkerup (S):

Jo, men fordi der bliver solgt hash eller fordl der
bliver solgt vében, lovligger vijo heller ikke, at .
man bare skal seelge vaben. Hash er ikke sundt,
hash er skadeligt, og bern skal absolut ikke ryge
hash, for det er meget nedbrydende for deres
evne til at fungere som mennesker. Vi skal tveert-

imod ege den indsats, man allerede nu ger for at.

oplyse om, hvorfor man skal lade veere med at
ryge hash. Det er farligt, ligesom alkohol og i @v-
rigt ogsd chokolade i for store maengder er, som
det ogsa fremgér af Enhedslistens forslag.

~ Fjerde nastformand (Niels Helveg Petersen):
Tak til ordfereren. Jeg giver ordet til den neeste.
ordf@rer, fru Birthe Skaarup

Blrthe Skaarup (DF)
Enhedslistens forslag om legahsermg af hash og
cannabisdyrkning, som er en genfremseettelse,
har Dansk Folkeparti ikke sendret stilling til, si-
den vi behandlede det sidst her i Folketinget. Vi
mener fortsat, at der skal komme en klar tilken-
degivelse herfra om, at det at besiddehash, selv
om det kun er til eget brug, er ulovligt og far ..
konsekvenser. . :
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Hash eret euforlserende stof som kan veere
meget vanedannende og medfore forskellige:
neuroser hos dem,.som mdtager stoffet. Sidste ar
blev der lavet en konklusion pa grundlag af nye
tal fra Sundhedsstyrelsen, der faktisk viste, at
27,5.pct. af dem, der i arene 1996-2000 havde

segt behandling for deres hashmisbrug, havde -

veeret i’ kontakt med det psykiatriske system, og
samtidig har flere psykiatriske patienter et mis- .
brug af hash.'Det syhes jeg er noget af det, man

ogsé skal have i erindring, ndr man. taler om le- :

galisering af hash. ;. «= . oo

Desuden ligger der nogle klare tllkendeglvel-
ser fra WHO om farligheden ved at mdtdge o
hash: Den tldhgere ordfrarer var inde p4, at man

mister hukommelsen, man mister indleeringsev-
nen, og intellektet svaekkes ogsa. Det vil vi na-
turligvis i Dansk Folkeparti ikke veere arsag til
og veere vidne til sker.

Vi vil ikke veere med til at legalisere, at man
ryger hash. Vi vil fastholde den linje, som ligger
i den politik, som ér blevet fort og fores af et fler-
tali Folketinget, og derfor kan vi ikke veere med
til legalisering af hash og dermed en nedbryd-
ning af helbredet, ogsa fordi vi ved, at det kan
have uheldige sociale V1rknmger, nar man ryger
hash.

Jeg vil godt sla til lyd for her, at man overalt i
samfundet, bdde i kommunerne, i amterne, i
skolerne og ikke mindst blandt foreeldrene har
et stort ansvar for at serge for, at de unge ikke
ryger hash. Vi mener i Dansk Folkeparti, at vi
skal ‘oplyse om, at det er skadeligt at ryge hash,
og vi afviser forslaget om legalisering og afkri-
mmahsermg af hash.

F]erde nzestformand (Niels Helveg Petersen):
Tak til ordfereren. Jeg giver ordet til den naeste
ordferer, fru Helle Sjelle.

Helle Sjelle (KF):

- Nar vi taler om legalisering af hash, er det utro-

lig vigtigt at fastholde fokus for at undga at
blande forskellige argumenter sammen. S sker
det let, at man drager forkerte konklusioner, og
det er efter min mening det, Enhedslisten gor i
dette beslutningsforslag. Lad mig forklare, hvad
jeg egentlig mener med det.

Forst og fremmest er et af Enhedslistens ho-
vedargumenter for legalisering af hash, at det
forbud, der har vaeret mod hash de sidste 30 ar,
ikke har begraenset salget af hash, at forbuddet
blot betyder en kriminalisering af de mennesker,
der bruger det, og at man derfor ber legalisere

hash. Sagt med andre ord: Hvis folk alligevel -
- ikke retter sig efter loven, er det lettere at eendre

loven og gere handlingerne lovlige. For mig at

. seer det en lidt forkert méde at argumentere pa,

og det er ogsa en argumentation, der strider
imod den almene opfattelse af 10vg1vn1ng og
overholdelse af loven.

Det neeste problem er for mlg at se, at for-
slagsstillerne begrunder en legalisering af hash -
og cannabis med, at-det vil lzse problemer i for~
bindelse med narkokriminalitet: Jeg mener, det "
er for hurtigt at drage den konklusion. Kriminel-
le miljoer er mere komplekse end som s, og det’
er en helt anden tilgang, man skal have.



