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europeeiske identitet. Men jeg tror ikke, at det er

det, hr. Svend Auken taler om. |
Kl. 14.55

(Kort bemeerkning).

Svend Auken (S):

Jeg husker den diskussion, der var i fjernsynet
for 1972, men nu, hvor hr. Seren Krarup gar mig
mere pa klingen, sa tror jeg faktisk, det var min
ven, Ejler Koch, der deltog i diskussionen. Og
jeg var sammen med, som jeg husker det, Knud
Jespersen.

Men i hvert fald kan jeg huske, at Ejler Koch
brugte en meget stor del af sin taletid til at ime-
degéa de argumenter, som hr. Sgren Krarup ogsa
dengang havde. De har ikke sendret sig. Jeg tror
ikke, der er ét synspunkt, hr. Seren Krarup har
eendret i de sidste 60 &r. S4 det er fuldsteendig
rigtigt. «

Vi andre, som er undergivet argumentatio-
nens vanskelige vilkar og lytter til andre og taler
med andbre, vi tilpasser vores synspunkter, hvor
vi mener, at de andre har ret. Og det synes jeg
faktisk godt man kan lzere noget af. Det at veere
trofast over for sin holdning er jo ikke, at man er
sé forstokket, at man overhovedet betragter det
som forreederi, hvis man ikke mener det samme,
som man sagde for 40 ar siden.

(Kort bemeerkning).

Seren Krarup (DF):

Jeg har en ganske god hukommelse, det er fuld-
steendig rigtigt. Den 21. april 1972 diskuterede
jeg i fjernsynet, og der var jeg allieret med Hal
Koch - eller med Ejler Koch, ikke Hal. Vi havde
aftalt forud, at vi ville veere allierede, hvorefter
det forste, der skete, var, at jeg blev faldet i ryg-
gen af Ejler Koch. Men det er nu en anden histo-
rie.

Jeg vil sige med hensyn til hr. Svend Auken,
at der er et synspunkt, jeg igennem 60 &r dog
ikke har bevaret. Det er den respekt, jeg i 1973
havde for hr. Svend Auken. Den har jeg ikke
leengere, og jeg vil sige hvorfor.

Hr. Svend Auken siger nu, ndr han argumen- -

terer for forfatningen, at man ikke kan sla ideer
eller tanker ihjel. Og sadan er det jo. Man ger det
hele til et spergsmél om ideer og tanker.

Nej, dette er et sporgsmal om noget, der gar
langt dybere, nemlig identitet. Dette er et
spergsmal om Europas identitet som nationer-
nes Europa. Det er det, der reagerer, det er.der-.

for, det er sa gleedeligt, hvad der er sket. Og hr. -

Svend Auken, der rider pa sine sma ideer oppe

pa idealismens belger, forstdr ikke et ord af det
og vil ikke forstd. Det ville han maske for 60 &r
siden.

(Kort bemeerkning).

Svend Auken (S):

Jeg tror, vi er mange her i Folketinget, der, hver
gang vi diskuterer med hr. Spren Krarup, feler,
at vinu er oppe til eksamen, og at vi er sikre pé
at dumpe. Det ville nu veere vidunderligt, hvis
man bare en enkelt gang kunne besta den prave.
Det skaber jo sddan en nederlagsstemning pa
forhand, at man ved, at man skal dumpe, nar
man meder skolemester Krarup, der iretteszetter
en. .
Jeg synes, det er rigtigt at have en forestilling
om et samarbejdende Europa, som ganske rig-
tigt ikke heenger sammen med Europas identi-
tet, for den har jo veeret preeget af ufred og krig,
at man efter anden verdenskrig, efter de totale
odeleeggelser, der var, har sat sig for at gennem-
fore et forpligtende samarbejde mellem de euro-
peeiske lande, der samtidig bevarer identiteten i
de enkelte lande.

Jeg synes, at noget af det smukkeste i den for-
fatningstraktat, vi diskuterer, er mottoet, eller
hvad man nu skal kalde det, »forenet i mangfol-
dighed«. Jeg ved godt, at det provokerer hr. Sg-
ren Krarup, fordi han gerne vil have, vi alle sam-
men skal se ens ud i hvert Jand. Men for os an-
dre, der kan lide mangfoldighed, er dette forenet
mangfoldighed faktisk en meget smuk tanke og
én, som jeg ikke synes, man skal begrave. .

Fjerde neaestformand (Niels Helveg Petersen):
Tak til ordfereren. Der er ikke flere, der har bedt
om ordet for korte bemaerkninger. Jeg giver her-
efter ordet til den nzeste ordferer, hr. Morten
Messerschmidt.

Morten Messerschmidt (DF):
Jeg er meget glad for hr. Svend Aukens tilkende-
givelse om, at det er vigtigt at lytte for at danne
sig synspunkter. Det héber jeg hr. Svend Auken
vil fortseette med det neeste stykke tid i debatten.
Ved denne forfatning, der er inspireret af de
europeeiske borgeres og staters vilje til at skabe
en feelles fremtid, oprettes Den Europeeiske Uni-
on. Sadan indledes den forfatning, som viidag
andenbehandler, inspireret af de europaeiske
borgeres og staters vilje, slar artikel 1 fast.
Ordene m4 unaegtelig siges at veere flotte,
men er de sande? Spergsmalet er jo relevant, for
hvilken gavn har vi egenilig af en forfatning for



