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Fjerde neestformand (Niels Helveg Petersen):
Jeg har felgende indtegnede til korte bemeerk-
ninger: Hr. Frank Aaen, fru Pia Kjeersgaard og
hr. Martin Henriksen.

(Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL):

Det er helt korrekt, nér fru Charlotte Antonsen
pépeger, at det var frygten for et fald i beskeefti-
gelsen, der primeert fik franskmeendene til at
stemme nej, og det er pa den made ogsa en af-
standtagen over for det nyliberale projekt, som
traktaten er udtryk for. Det er for os det helt cen-
trale, at den er med til at forhindre muligheden
for at sikre social tryghed og beskeeftigelse i lan-
dene.

Derfor er mit spargsmal til Venstles ordfgrer:
Hvad er sa en jasigers svar pa den problemstil-
ling? Hvad er egentlig talt Venstres svar til
franskmeendene? Er det bare det, at de er galt af-
marcheret, eller er der noget galt med traktaten,
som Venstre vil diskutere serigst?

(Kort bemeerkning).
Charlotte Antonsen (V):
Jeg synes da, det var en udmeerket idé, hvis

Frankrig sa lidt til Danmarks side, hvad angér - -

beskeeftigelsesomrédet, ikke fordi jeg mener, det
har s& meget med den her debat at gore, men jeg
vil da gerne svare ordfereren.

Det er jo velkendt, at vi har en dansk model i
Danmark, og at de i gvrigt i Storbritannien og de
gsteuropeeiske lande har en helt anden type ar-
bejdsmarkedsmodel, end de har i Sydeuropa.
Noget tyder i gjeblikket p4, at den sydeuropeei- .
ske model er blevet for kompliceret og for tung,
den er for sveer at omstille. Derfor har de nogle
problemer og har haft det over leengere tid i
Tyskland, de har ogsa nogle problemer i Frank-
rig, fordi arbejdsmarkedet simpelt hen ikke er
fleksibelt nok.

Sa mit gode rad til franskmeendene, selv om
det er et lidt meerkeligt sted at std og sige det, er,
at man méske i Frankrig ogsé skulle overveje
lidt »flexicurity«, som jo er blevet betegnelsen
for den danske model i Europa. Det er en god
idé.

(Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL):

Det er dér, Venstres ordferer tager helt fejl, og
det er dér, franskmaendene har set ret: Den nyli-
beralisme, der er stadfaestet i traktaten, som si-
ger, at der skal veere mulighed for, at alle kan

underbyde hinanden pa len- og arbejdsvilkér, er
jo det, der er hele kernen. Den er, at man skal
kunne underbyde hinanden pa len- og arbejds-
vilkér. Det betyder dels arbejdsleshed, dels job-
usikkerhed, dels et stort pres nedad pé folks lem-
og arbejdsvilkér. Det er den usikkerhed, som er
nyliberalismens model. Det er den, franskmeen-
dene har féet gje pd, og derfor stemmer de nej.

Det er derfor, det er fantastisk, at det svar, fru
Charlotte Antonsen bare giver, er: Mere libera-
lisme, mere liberalisme, s skal I nok komme i
arbejde, s skal I nok fa social sikkerhed. Det er
jo preecis det, franskmeendene har sagt nej til.

(Kort bemeerkning).

"Charlotte Antonsen (V):

Hr. Frank Aaens andet sporgsmal kom s heller
ikke til at handle om forfatningstraktaten, men
derfor skal jeg da gerne svare alligevel.

Den model, som hedder fri konkurrence og
det, som vi vedtog i 1986 i Danmark ved en fol-
keafstemning, nemlig det indre marked, er
grundlaget i EU, og det vil det stadig veek veere.
Der er sadan set ikke noget nyt i det.

Vi har en Lissabonproces kerende i Europa,
som vi maske skulle teende lidt mere op under,
s& vii Europa som sddan i hejere grad forsegte
at lofte i flok. Men den kan ogsa let komme til at
lide lidt under, at vi ikke har faet gennemfort
forfatningstraktaten, for ogsé pd beskeeftigelses-
omradet bliver der jo bedre muligheder for med
den nye forfatningstraktat at treeffe beslutninger,
fordi det bliver lettere at fa et kvalificeret flertal
pé omréder, hvor vi i forvejen kan gennemfore
politik.

Sa det ser faktisk meget godt ud med arbe]ds~
losheden, hvis vi kunne fa lov at komme videre
med ratifikationsprocessen.
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(Kort bemeerkning).

_ Pia Kjersgaard (DF): -

Jeg synes, at det, som fru Charlotte Antonsen gi-

- ver udtryk for, preecis er, hvad vi leenge har sagt

i Dansk Folkeparti. Man leegger sagen ud til en
folkeafstemning, og det, befolkningen kan fa lov
at tage stilling til, er, at de kan stemme ja, eller
de kan stemme ja. Sadan er det. For et ja er ikke
noget problem, men et ne] er et meget stort pro-
blem.

Sé vil jeg godt sperge fru Charlotte Antonsen

. Hvis man nu fastholdex, som regeringen eller ja-

partierne i pvrigt alle sammen geor, at befolknin-
gen som udgangspunkt skal stemme den 27.



