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salget af konfliktretten? Det er jo netop et 
spørgsmål om oprindelseslandsprincippet. Og 
jeg vil bare sige om den her tiltro til, hvad rege- 
ringen kan gøre af manøvrer, hvis man bliver 
nedstemt på spørgsmålet om oprindelseslands- 
princippet, at udmeldinger fra så vel erhvervs- 
ministeren som fra statsministeren er og var, at 
det her princip eller rettere sagt det her direktiv 
er positivt. Det var jo de første udmeldinger, der . 
kom. 

Så har der jo heldigvis været så meget politisk 
pres på, at der kom nogle opblødninger, men det 
var jo de første udmeldinger. Statsministeren gik 
endog så vidt, at han sagde, at det faktisk er no- 
get, vi har presset på for at komme igennem 
med. Så det er bare et spørgsmål om at overlade 
for meget til den siddende regering i forhold til 
de her meget principielle spørgsmål. Det er ikke 
vores politik. 

Formanden: 
Tak til hr. Jørgen Arbo-Bæhr. Så er det ordføre- 
ren for forslagsstillerne, hr. Morten Messer- 
schmidt. 

Morten Messerschmidt (DF): 
Nu har jeg kun været medlem af Folketinget en 
ganske kort periode, og derfor er det sådan lidt 
svært at finde ud af, om jeg nu skal være glad, 
eller om jeg skal være ked af det, eller om jeg 
bare skal være forvirret ligesom fru Lone Dyb- 
kjær. For vi har jo bl.a. fået en meget klar tilken- 
degivelse fra Folketingets partier om, at man 
ikke ønsker et oprindelseslandsprincip, og det 
er jo sådan set som udgangspunkt positivt, men 
det er nogle mærkelige forklaringer, vi har mod- 
taget. 

Jeg kan forstå, at regeringen er sådan lidt 
usikker på, hvad oprindelseslandsprincippet 
egentlig er for noget, så derfor vil man ikke 
mene noget konkret om det. Og for SF's ved- 
kommende vil man heller ikke give et mandat til 
værtslandsprincippet, og det kan jeg sådan set 
også godt have forståelse for, det er jo det mod- 
satte af det, som Dansk Folkepartis forslag læg- 
ger op til. Men hvordan kan man det? Hvis man 
ikke er sikker på, at regeringen ved, hvad det 
ene betyder, hvordan kan vi så være sikre på, at 
regeringen ved, hvad det andet betyder? Det er 
da forvirrende. 

Generelt synes jeg, det er lidt nedslående, at 
man på den ene side kan konstatere, at alle i 
hvert fald i ord, måske ikke så meget i gerning, 

ønsker at beskytte de danske vilkår og de dan- 
ske arbejdstagere, men altså ikke ønsker at støtte 
et beslutningsforslag, som faktisk er meget klart, 
og i stedet for finder på en masse søforklaringer 
om, at Dansk Folkeparti polemiserer, og at vi 
forvirrer, og at vi drager en debat om forfatnin- 
gen ind i det. Så vidt jeg husker, er forfatningen 
slet ikke nævnt i beslutningsforslaget. Jeg har 
svært ved at se, hvordan det kan være et argu- 
ment. 

Sagen er jo den, at vi altså allerede i dag har 
nogle enorme problemer med illegal arbejds- 
kraft fra Østeuropa, og der er kun grund til at 
frygte, at det bliver værre med et servicedirektiv 
indeholdende oprindelseslandsprincippet sam- 
tidig med, at vi ikke en gang kan få at vide fra de 
ordførere, der går meget stærkt ind for EU, hvad 
det egentlig er for nogle principper, det her di- 
rektiv skal indeholde, som ikke allerede i dag er 
indeholdt i Nicetraktatens artikel 49-55. 

Det virker meget diffust, hvorfor man over- 
hovedet skal satse så meget, hvorfor man ikke 
bare så i det mindste skal sørge for, at vi i hvert 
fald beholder de sikkerhedsregler, vi har i dag. 
Det har jeg meget svært ved at forstå. 

Og når man tænker på, hvordan den noget li- 
berale, tør man nok sige, kommissionsformand 
Barroso har ytret sig i forbindelse med servicedi- 
rektivet, så mener jeg, det giver en meget, meget 
vag tryghed bare at henvise til, at nu er direkti- 
vet lagt i skuffen i en periode. For det kan godt 
være, at direktivet er lagt i skuffen, men er hold- 
ningen også lagt i skuffen? Er Barrosos tanker 
om, at det her ikke handler om at sikre nogle 
lande, men handler om at sikre en samlet økono- 
misk vækst, hvor det så er ligegyldigt, om der 
sker en negativ vækst i andre lande, et tab af ar- 
bejdspladser i Vesteuropa, også lagt i skuffen? 
Eller ligger de i virkeligheden ikke bare og ven- 
ter, til forfatningsafstemningerne rundtomkring 
i Europa er overstået? Det er jo i virkeligheden 
en sammenblanding af de her ting fra EU's side, 
som man må sige er tankevækkende. 

홢 Kl. 23.15 
Så grundlæggende ved jeg ikke rigtig, hvor- 

dan jeg skal have det. Det kan selvfølgelig også 
være noget med det fremskredne tidspunkt. 
Men jeg glæder mig til, at der skal stemmes om 
det her. Det ser jeg meget frem til, for jeg er me- 
get forundret over, at man på den ene side kan 
sige, at man gerne vil beskytte danske arbejdsta- 
gere, men på den anden side så klart kan afvise 
et forslag, der indeholder den betydning. 


