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Torsdag den 2. juni 2005 (L 76)

Den neeste sag pa dagsordenen var:

12) Anden behandling af lovforslag nx. L 76:
Forslag til lov om et evaluermgsmstltut for -
kommuner m.v.

Af indenrigs- og sundhedsmlmsteren (Lars Lok-
ke Rasmussen).

(Fremsat 24/2 2005. Forste behandling 15/3
2005. Beteenkning 27/5 2005).

Der var stillet 2 eendringsforslag i beteenknin-
gen.

Uden for beteenkningen var der ikke stillet zen-
dringsforslag.

Lovforslaget og eendringsforslagene sattes til
forhandling under et.

Forhandling

Leif Mikkelsen (V):

Som led i strukturreformen er der her fremsat
forslag om et evalueringsinstitut. Nar jeg tager
ordet, er det for at udtale min forundring over,
at det ikke Iykkedes at £3 et bredt flertal for dette
lovforslag om et evalueringsinstitut, der skal
finde de bedste eksempler frem; et evaluerings-
institut, der nu med den nye struktur, vi far, kan
evaluere, om det gér godt.

Med den bekymring, hvormed jeg har hert
oppositionen udtale sig om dele af det, forstér
jeg slet ikke, at man ikke er meget engageret i at
f& et evalueringsinstitut, der maske kan bekraef-
te eller afkreefte ens bekymring.

Regeringen, der tror pa den her reform, har
mod til at oprette et evalueringsinstitut, der skal
kulegrave og analysere, og derfor kan vi selvfel-
gelig stotte det her fremragende forslag. Der er
stillet et par sendringsforslag af ministeren, som
vi synes er gode, sd det nu ogsa er Folketinget,
der en dag kan ophaeve det, og ikke en minister.

Vi stotter forslaget.

Forste neestformand (Svend Auken):

Vi siger tak til hr. Leif Mikkelsen. S4 er det hr.
Ole Glahn, og jeg beder medlemmerne om at
vaere lidt mere stilfeerdige.

Ole Glahn (RV):

Det Radiale Venstre er meget skuffet over, at det

ikke lykkedes at fa fjernet dette forseg pa at fore-

tage indgreb over for det kommunale selvstyre.
Vi mener, at det her er et klart signal til kom-

munerne om, at vi her fra Folketingets side ikke

har tillid til det, der foregar i kommunerne, og
derfor skal man have et statsligt evalueringsin-
stitut.

Vi har oven i k@bet ogsa i forhandlmgerne
signaleret, at vi ville veere med til, at der blev la-
vet et uatheengigt organ, som sammen med
kommunerne kunne veere med til at organisere
denne evalueringsproces.

Vi er ikke imod evalueringer, men vi er bare
imod, at evalueringerne skal leegges i statslige
rammer, og at det skal veere sddan, at en mini-
ster kan bede om, hvilke evalueringer der skal
seettes i veerk.

Vi mener, at det her er noget, kommunerne
selv kan organisere, og vi mener, at det er noget,
kommunerne vil organisere i den her proces.
Derfor er vi imod det her forslag.

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Det, der sker her, er et meget godt eksempel p4,
hvorfor forhandlingerne om en kommunalre-
form har veeret meget besveerlige i de seneste’
uger.

Nu har vi brugt jeg tror 4-5 timer her i dag pé
at here fra Det Radikale Venstre, at vi fuldsteen-
dig ansvarslest leegger opgaver ud til kommu-
nerne, som man overhovedet ikke kan forestille
sig de vil kunnhe magte at lose.

K1.14.35

Nu kommer vi til et sporgsmal om et evalue-
ringsinstitut, der skal sikre, at kommunerne lg-
ser de opgaver, de nu far tildelt, pa en god og
betryggende vis, og hvad herer vi sé fra en ny
radikal ordferer, der er blevet sat ind i den her
debat? At det er et indgreb over for det kommu-
nale selvstyre, og hvad i alverden det ligner, at
vi pad den méde leegger, man kan neesten for-
nemme vores klamme hand ned over kommu-
nernes ret til selv at bestemme. Det er jo fuld-
steendig til at blive rundtosset over, nr man he-
rer forskellige ordferere udtale sig om den her
kommunalreform.

Det er det samme, vi har set med Soc1a1demo—
kratiet i forhandlingsforlebet. Nu ser vi det i dag
tydeliggjort ved hjeelp af to forskellige radikale
ordferere, der i den grad kan modsige hinanden
inden for ganske fa minutter.

(Kort bemeerkning).

Ole Glahn (RV):

Jeg kan konstatere, at hr. Thulesen Dahl foler,
han er blevet rundtosset, og det kunne jeg mé-
ske ogsé hare lidt pa indleegget. For det, der var



