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lande, heriblandt Spanien, har gjort, og at vi
treekker os ud af denne krig.

Formanden:
84 er det hr. Per Kaalund som ordferer.

Per Kaalund (S):

Det var egentlig en bemeerkning til hr. Holger K.
Nielsens indleeg, og det skal jeg gore relativt
kort ved for det forste at sige — og det ma jeg s
genkalde — at Socialdemokratiet var imod delta-
gelse i krigen i Irak. Det var vi ud fra samme
motivering som hr. Holger K. Nielsens fra SF,
nemlig at der ikke forela et tilstraekkelig tydeligt
FN-mandat.

Da krigen erkleeres afsluttet i maj-juni 2003,
overgar Danmark med sine militeere styrker til
at blive en del af en beseettelsesmagt, og fra det
tidspunkt, hvor folkeretten tilsiger, at der skal
veere seerlig beskyttelse af civilbefolkningen
m.v., deltager Socialdemokratiet i det v1dere for-
lob.

Vi har afgivet et beteenkningsbidrag over et
par sider, og det synes vi selv er ganske et godt
bidrag, men jeg kan referere en enkelt linje. Der
star, at juli 2006 skal vaere seneste tidspunkt for
afslutning af det militeere engagement i sin nu-
veerende form. Dermed mener vi, at det er en
slutdato, vi mener, der skal veere en exitstrategi,
og i evrigt kan vi ogsd af de besvarelser, der er
kommet i forbindelse med udvalgsbehandlin- -
gen, se, at ganske mange lande vaesentligt har -
reduceret for ikke at sige helt trukket deres mili-
teere bidrag tilbage.

Der stér bl.a., at Holland skulle deltage, de
har tre mand, der star, at Norge skal deltage, de
har ti mand, og Australien har i dag et mindre
bidrag, end Danmark har. S& vi mener klart, at
der er mulighed for, at vi fra dansk side kan lave
en god exitstrategi og sa selvfalgelig svinge over
til, som det ogsé fremgdr af beslutningsforslaget,
en langt mere humaniteer civil indsats, end det
har veeret tilfeeldet hidtil.

(Kort bemeerkning).

Morten Helveg Petersen (RV):

Jeg skal gere, hvad jeg kan, for at formulere det
som et spergsmal, s& mit indleeg ma lyde noget i
retning af, om ordfereren ikke vil bekraefte det
udferlige beteenkningsbidrag, som er i tilknyt-
ning til beslutningsforslaget her, hvor der ogsa
udferligt redegeres for Det Radikale Venstres
politik pd omradet. .

Inden ordfereren begynder at tale alt for me-
get mod bedre vidende heroppe fra, kunne det
0gsa veere pé sin plads at henvise til det meget
udferlige beteenkningsbidrag, hvor vores princi-
pielle argumentation stdr anfert beskrevet over
flere sider. S4 jeg vil blot bede ordfereren om at
bekreefte, at det ogsa ma indga i billedet. Det vil-
le da veere relevant.

Formanden:

Det var en kort bemaerkning til hr. Per Kaalund,
men der var ingen spergsmal til hr. Per Kaa-
lund. S4 er det hr. Holger K. Nielsen for en kort

bemeerkning til hr. Per Kaalund.
K1 15.30

(Kort bemeerkning).
Holger K. Nielsen (SF):
Jeg skal forsege at svare begge to alhgevel

Jo, jeg har da leest beteenkningsbidraget fra
De Radikale og Socialdemokraterne, og helt er-
ligt s& synes jeg faktisk, det er udmeerket. Der er
bare ét problem i det, og det er konklusionen, for
konklusionen heenger slet ikke sammen med de
preemisser, der er opstillet i det.

Bade hr. Per Kaalund og hr. Morten Helveg
Petersen siget, at man har formuleret en exitstra-
tegi. Ja, muligvis, men den er regeringen jo lod-
ret uenig i. Det fremgik ganske klart under for-
stebehandlingen. Den her regering vil ikke ud i
en exitstrategi. Den vil overthovedet ikke tale
om, hvordan vi kan komme ud af det her. Derfor
heenger det da slet ikke sammen, at man fortsat
stotter regeringens politik, samtidig med at man
siger, at der ber veere en exitstrategi.

Det er detfor, jeg slet ikke forstar den politik,
der fares af De Radikale og Socialdemokraterne.
Jeg synes, man spiller p4 alle de heste, man kan
spille pa. P4 den ene side forsgger man at sige til
befolkningen, at man er imod krigen, at man er
imod den danske deltagelse, og der er en masse
betingelser. P4 den anden side har man fra ord
til andet stattet regeringen hele vejen igennem i
den her militeere beseettelse af Irak. Det heenger
ikke sammen nogen steder.

(Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL):

Det var hr. Per Kaalund, der argumenterede for,
at den danske tilstedeveerelse var for at beskytte
civilbefolkningen i Irak. S synes jeg, det er na-
turligt at sperge hr. Per Kaalund: Hvordan synes
Socialdemokratiet det gar? Hvordan gér det
med at beskytte civilbefolkningen mod vold?



