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komstlignende vilkér, men hvis vedkommende
kommer som udstationeret, s& geelder den regel
ikke, for den er baseret pd et EU-direktiv.

Det er EU-direktivet, der er problemet, nem-
lig udstationeringsdirektivet. Hvorfor skulle
man ikke, ndr man kunne lave regler for en slags
arbejde, nemlig normalt med arbejdstilladelse i
Danmark, kunne lave de samme regler for folk,
der er udstationeret? Det handler blot om at f&
lavet det direktiv om 1 EU. Jeg vil sporge stats-
ministeren: Er det ikke der, man skal gribe det
an? For det er ikke sddan, at de mennesker over-
treeder lovgivningen. De bruger bare lovgivnin-
gen til at aflenne folk med 40 kr. eller 45 kr. i ti-
men, og det er problemet.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Jeg er ikke p& nogen made enig i hr. Jorgen
Arbo-Baehrs udlegning af dette sporgsmél. Lad
mig sé holde fast i, at den her sag jo intet som
helst har at gere med den nye traktat, der nu bli-
ver diskuteret. Vores udgangspunkt er klart det,
at nar der kommer udenlandsk arbejdskraft til
Danmark fra f.eks. de nye EU-medlemslande, s&
skal de arbejde i Danmark pé de vilkar, som geel-
der her i landet.

Jorgen Arbo-Beehr (EL):

Det er notorisk ikke rigtigt at sige, at det her
spergsmal ikke har noget at gare med forfatnin-
gen. I forfatningen er der en hensigt om, at alt,
hvad der hedder tjenesteydelser, hvilket drejer
sig om alle erhverv, skal liberaliseres fuldsteen-
dig. Det er en gget adgang til at liberalisere det
danske arbejdsmarked, og vi kan se, hvordan
verden ser ud allerede i dag.

Jeg kan godt forstd, at folk neerer en frygt for,
at den situation, vi har i dag, som skaber store
problemer, kan blive endnu veerre, i tilfaelde af
at vi far et ja til forfatningen, specielt nar proble-
merne bare bliver ignoreret. Statsministeren ig-
norerer jo, at vi har nogle problemer i dag pé det
danske arbejdsmarked, hvor billig arbejdskraft
fra f.eks. de gsteuropeeiske lande bliver mis-
brugt. S& leenge de problemer bliver ignoreret,.
tror jeg ikke, at vi kommer videre.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Det, hr. Jorgen Arbo-Beehr her siger, er ganske
enkelt ikke rigtigt.

Der er jo ikke noget nyti, at vi prever at skabe
et indre marked. Vi har i &rtier forsegt at arbejde
os hen imod et stort indre marked i EU, hvor der
er mulighed for, at man kan beveege sig frit over

landegreaenserne for at tage et arbejde i et andet
land. Det er der ikke noget nyt i. Det har intet at
gore med den nye traktat. Men det danske ud-
gangspunkt er meget klart det, at ndr man bevee-
ger sig over greensen for at arbejde i Danmark,
s4 arbejder man pa danske vilkdr, ndr man er i
Danmark.

Hermed sluttede spargsmélet.
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Pernille Blach Hansen (S):

Jeg vil gerne sperge, om det er statsministerens
generelle opfattelse, at ministre ikke kan udtale
deres politiske holdning, hvis der er sager, der
senere skal til afgorelse pa deres bord, eller hvis
sporgsmalet om habilitet er rejst i offentlighe-
den.

Pa baggrund af de to spergsmal og den sene-
ste udvikling i Bilkasagen vil jeg gerne sporge,
om statsministeren er enig med miljgministeren
i, at konsekvensen af de habilitetsspergsmal, der
er rejst indtil nu, er, at »en s restriktiv fortolk-
ning vanskeligger politikerrollen«.

Deler statsministeren den opfattelse?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Nej, det gor jeg ikke, og jeg tror, at miljeministe-
rens udtalelse mé bero pa en misforstaelse.

Flytningen af den p&geeldende sag, derer
sket fra miljgministeren til justitsministeren, er
sket fuldsteendig efter de regler, der geelder rent
juridisk.

Det er jo sdledes, at der som bekendt er ud-
sendt nogle skeerpede regler om ministres habi-
litet, som betyder, at i tilfeelde, hvor der kan rej-
ses tvivl om en ministers habilitet, er udgangs-
punktet, at den omhandlede sag ber overfores
til en anden minister, medmindre det er &ben-
bart, at de foreliggende forhold ikke kan medfe-
re, at ministeren er inhabil. Det geelder, selv om
en neermere retslig vurdering matte fore til, at -
der ikke efter forvaltningslovens bestemmelser
kan antages at foreligge inhabilitet for den be-
rerte minister. .

Sadan er reglerne, og de fremgér meget tyde-
ligt af den redegorelse om regler for tilskudspul-
jer, som Finansministeriet og Justitsministeriet
afgav i februar 2004, og som vi sé fordelte til Fol-
ketinget, Ombudsmanden og samtlige ministe-
rier. Det er jo retningslinjer, som blev udarbejdet
ilyset af den kritik, der var i Folketinget og i



