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(Kort bemærkning). 
Martin Henriksen (DF): 
Gæld kan være årsag til andre sociale proble- 
mer. Det kan det godt. Jeg synes også, at man i 
hvert fald skulle gå ind og undersøge mulighe- 
derne for gældssanering for bl.a. hjemløse. 

(Kort bemærkning). 
Line Barfod (EL): 
I stedet for at vente med at se på gældssanering, 
til folk er blevet hjemløse og er ude i store socia- 
le problemer, kunne man så ikke fra Dansk Fol- 
kepartis side overveje at sætte ind inden da? 
Folk kunne, når de stod med den store gæld og 
ikke kunne se, hvordan de skulle få råd til at be- 
tale huslejen, gå hen og få hjælp i stedet for at 
vente, til de er blevet sat på gaden, har været 
hjemløse i flere år og er blevet så stort et socialt 
problem, at man synes, at nu vil man gøre noget. 

Kunne det ikke faktisk samlet set spare det 
offentlige for en del ressourcer, hvis man kunne 
nøjes med to timers gældsrådgivning til at starte 
med i stedet for mange, mange års social indsats 
senere hen? 

Kl. 14.55 

(Kort bemærkning). 
Martin Henriksen (DF): 
Jeg mener, at der i privat regi er mulighed for at 
søge om gældsrådgivning. Den arbejdsgruppe, 
som er nedsat på området, og som omfatter re- 
præsentanter for Socialministeriet, Finansmini- 
steriet, Skatteministeriet, Beskæftigelsesministe- 
riet osv. kigger netop på gældslempelse og 
gældseftergivelse til socialt udsatte grupper i 
Danmark. 

Det er et arbejde, vi er meget interesserede i 
fra Dansk Folkepartis side og vil følge tæt, men 
jeg synes, at man et eller andet sted skal holde 
fast i, at vi må holde folk fast på, at det er deres 
eget ansvar at have styr på deres økonomi, og så 
gøre brug af den lovgivning og de oplysninger, 
der er på området nu. 

Formanden: 
Tak til hr. Martin Henriksen. Så er det hr. Per 
Ørum Jørgensen som ordfører. 

Per Ørum Jørgensen (KF): 
Nu skal jeg ikke beklage mig over, at jeg har 
skullet beskæftige mig med det her forslag flere 
gange, men jeg må indrømme, at jeg blev lidt 
overrasket, da jeg så det. Det første, jeg tænkte, 
var, at der da trods alt er grænser for, hvad det 

offentlige skal tage sig af. Det var den helt natur- 
lige reaktion. 

Nu kan jeg selvfølgelig høre på debatten, at 
der ligger gode intentioner bag, og det har jeg 
selvfølgelig også respekt for. Når det så er sagt, 
føler jeg faktisk, at et system, hvor vi ansætter 
offentlige bankrådgivere, er mig fundamentalt 
imod i relation til det ansvar, man har som bor- 
ger. 

Man har på et tidspunkt muligheden for at 
tage en beslutning om at tage et lån, eller hvad 
det er, og det er altså i privat regi, at den beslut- 
ning træffes. Vi har selvfølgelig et ansvar for at 
sikre den bedst mulige oplysning om de her 
ting. Men man må altså tage ansvar for de valg, 
man træffer her i livet, og det gælder selvfølge- 
lig også, når det gælder etablering af gæld, eller 
når man tager et lån. 

Jeg føler faktisk også, at vi har et sikkerheds- 
net her i landet, der tager sig af de svageste. Jeg 
føler også, at der er mange initiativer -  jeg vil 
ikke til at-remse dem op, det har ministeren gjort 
-  som viser, at der er opmærksomhed på det her 
område. Vi er da i Det Konservative Folkeparti 
åbne over for at se på, om der er nogle ting, vi 
kan gøre bedre, om vi kan skabe mere informa- 
tion, om vi kan nå ud til flere. 

Vi er meget, meget åbne over for det, hvis der 
er nogle gode ideer fra de øvrige partier. Så kig- 
ger vi gerne på det og bidrager konstruktivt til 
det. Jeg synes altså også, at det er et problem, at 
vi reelt ikke har nogen ideer om, hvad det her 
koster. 

Som jeg nævnte i mit spørgsmål før til fru 
Mette Frederiksen, er der, så vidt jeg er oplyst, 
omkring 225 offentlige stillinger i Sverige, og 
når det gælder den offentlige sektor, må vi også 
erkende, at vi har et økonomisk ansvar her i 
Kongeriget og derfor må foretage en prioritering 
af, hvordan vi bruger vores offentlige midler. 
Der mener jeg faktisk, som jeg ser det her, at det 
kan blive et meget, meget dyrt forslag. 

Men det kunne da være rart at få belyst, hvad 
et sådant forslag reelt koster, og på bekostning af 
hvad det skal etableres, hvis der er flertal for 
det, hvad jeg nu tvivler på. Alt i alt må vi trods 
de gode intentioner, som jeg ikke er i tvivl om 
ligger bag dette forslag, i Det Konservative Fol- 
keparti vende tommelen nedad til dette forslag. 

(Kort bemærkning). 
Line Barfod (EL): 
Jeg må indrømme, at det undrer mig noget, at 
man siger, at vi enten skal have forebyggelse i 


