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_ det ffa bernehaverne, eller skal vi bare oge den
offentlige sektor?
. Kl. 14.50

(Kort bemeerkning).

Mette Frederiksen (S):

Nu er jeg jo fra Nordjylland, og jeg er ikke sikker
pé, at vestjyder og nordjyder adskiller sig funda-
mentalt fra alle mulige andre. Geeld er et vok-
sende problem. Og det er ikke mindst blevet et
problem, fordi det er sa let at stifte geelden. Det
er lige preecis den lethed, der omgiver det at op-
tage geeld og tage 14n i dag, der geor, at vi bliver
nedt til at reagere politisk.

- Jeg er sddan set enig med forslagsstillerne i, at
det skal iveerkseettes som en forsegsordning, og
mig bekendt har forslagsstillerne ikke naermere
defineret, hvordan sidan en forsegsordning skal
veere. Det synes jeg skal veere grundlag for en
yderligere diskussion. Man kan forestille sig, at
man, for at vi kan f& nogle erfaringer, vi kan
bygge videre pa og blive klogere af, opretter en
geeldsrddgivning udvalgte geografiske steder,
hvor man mener, at det her vil vaere seerlig inte-
ressant at fa nogle erfaringer at bygge videre pa.

Jeg vil sé-i @vrigt anbefale, at man bestemt
ikke bruger personale fra hverken plejehjem el-
ler vores daginstitutioner, for de er slet ikke ud-
dannet til den her slags. Det ved ordfereren vel
ogsé godt.

Formanden: )
Tak til fru Mette Frederiksen. S3 er det hr. Martin
Henriksen som ordferer.

Martin Henriksen (DF):
Forslaget gér ud p4, at det offentlige skal gd ind
og radgive, ndr en person stifter geeld. Her me-
ner Dansk Folkeparti, at det forst og fremmest er
et personligt ansvar at sikre en ordentlig ekono-
mi. Det offentlige skal ikke i alle sammenheenge
veere stottepaedagog for den enkelte. Der ligger
ikke noget til hinder for, at man personligt seger
rédgivning i privat regi. Der er ogsd mulighed
for at sege om geeldssanering. Dansk Folkeparti
er opmeerksom pé, at geeld kan have alvorlige
konsekvenser for den enkelte familie, og derfor
er det et omrdde, der skal folges naje. ‘
Men at oprette en ordning, der omfatter an-
seettelse af flere offentligt ansatte med ekspertise
inden for gkonomi, jura, sociallovgivning og
psykologi virker umiddelbart som at skyde lidt
over mélet. I gvrigt er der ingen henvisning til,

hvordan forslagsstillerne ensker at finansiere
dette projekt. Hvor vil man tage pengene fra? .
Hvor skal der skeeres, eller hvilke skatter skal
saettes i vejret for at finansiere denne offentlige
radgivning?

Det er interessant at se pa forslagsstlllernes
partitilhersforhold. Enhedslisten har ikke noget
imod at seette skatterne op. Det har SF heller ik-
ke. De Radikale vil seette skatterne ned og ma
som en konsekvens af dette soge finansiering
via nedskeeringer af andre offentlige ydelser. Vil
SF og Enhedslisten veere med til det?

Som tidligere neevnt er der i Danmark lovgiv-
ning pa omradet. Kreditaftaleloven stiller krav
om, at forbrugerne skal have oplysninger stillet
til rddighed i forbindelse med indgéelse af en
kreditaftale. Prismeerkningsloven oplyser for-
brugerne om de gkonomiske konsekvenser, der
er, ndr en vare kebes pa kredit.

I bemeerkningerne til forslaget str der bl.a.,
at folkeskoleelever skal undervises i, hvordan
man opstiller et husholdningsbudget. Jeg kan da
huske, at det var noget, der blev undervist i, da
jeg gik i folkeskole. Det er vel heller ikke unor-
malt, at forseldre ogsé er med til at forklare deres
bern, hvad ekonomisk ansvarlighed gar ud pa.

Der findes altsa regler og vejledning, der sik-
rer, at borgerne er informeret om de forhold, der
gor sig geeldende. Det og andre ting taget i be-
tragtning gor, at Dansk Folkeparti ikke kan stet-
te forslaget. :

Jeg synes ogsd, at man skal holde fast i, at
borgerne i Danmark selvfelgelig skal have hjelp
og kan f& hjeelp pa en lang reckke omréder, men
at det som udgangspunkt ma veere et personligt
ansvar at holde styr p& skonomien.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Jeg vil here, om Dansk Folkeparti kunne forestil-
le sig, at man kunne spare penge pa det offentli-
ge omréde, hvis der var feerre, der blev hjemle-
se, faerre, der blev arbejdslese eller blev fast-
holdt i arbejdsleshed, feerre, som kom ud i pro-
blemer, hvor bernene métte fjernes fra hjemmet,
fordi de fik styr pé deres gkonomi.

Kunne Dansk Folkeparti forestille sig, at det
faktisk kunne veere et sandsynligt scenarium pa
baggrund af den godt nok meget begraensede vi-
den, vi har om geeld i dag, men den viden, der
trods alt ligger, bl.a. med den nye rapport om
hjemlashed?



