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Pa baggrund af de allerede gennemferte for-
bedringer og den gode modtagelse heraf blandt
foreeldrene ser vi i Venstre ikke umiddelbart no-
gen anledning til at stette SF's beslutningsfor-
slag.

Af forslaget fremgar at uddannelsess;agende
skal have samme vilkér som folk pa arbejdsmar-
kedet. Men det er jo en lidt meerkelig begrundel-
se, for SU er jo ikke lon, det er en stotte til det at
gennemfore sin uddannelse, og uddannelse er jo
en investering i sig selv, hvorfor-SU-niveauet da
jo ogsa er lavere end lennen for et almindeligt
arbejde.

SF’s forslag sveekkes af, at man fra forslags-
stillernes side ikke har gjort sig overvejelser om,
hvor finansieringen skal komme fra, og heller
ikke har gjort sig overvejelser om, hvilken sam-
let udgift der vil veere folgen af forslaget. Man
begrunder forslaget med, at mange forsergere
ophober geeld under deres uddannelse, og det er
jo korrekt. Faktisk har mennesker jo en tendens
til at ophobe gaeld i mange forskellige situatio-
ner. Og geeld alene mener jeg ikke kan begrun-
de, at man eger stotteniveauet.
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Men det, der bliver veesentligt for os, er i,
hvert fald, at hvis vi skal indgd i de her draftel-
ser, sé bliver det i den forligskreds, hvor ogsa SF
indgér. Og for os i Venstre er det vigtigt, at nér
VK-regeringen finder midler til uddannelsesom-
rédet, sa gér det primeert til kvalitet i undervis-
ningen, for man skal huske p4, at de, der er un-
der uddannelse og er forsergere, jo ogsa er det
bagefter, og den bedste hjeelp, vi kan give berne-
familierne, mener jeg er, at de har gode, solide
uddannelser med sig, nar de skal ud pé arbejds-
markedet, s& de far sig en stabil tilknytning der.
Alle analyse1 viser, at det ogsé h]aelper bornene
godt pa vej.

Venstre kan altsa 1kke stotte forslaget, som
det star her helt isoleret, og vi mener, at det ma-
ske beror pé en lille fejl, at man ikke har nevnt
foﬂigskredsen isit forslag. Men som neevnt vil
vi gerne indga i positive dreftelser med SF-og
andre partier inden for forliget om de samlede
eendringer af SU-systemet. Jeg tror p4, at det er
et system, der lebende skal sendres og justeres i
forhold til behovene blandt de unge og voksne,
som uddanner sig. Og det vil vi naturhgws ger-
ne bidrage til.

Da den konservative ordferer ikke kan vaere
til stede, skal jeg sige, at de desvaerre heller ikke
kan stotte forslaget.

(Kort bemeerkning).

Pernille Vigse Bagge (SF): _
Jeg vil meget gerne kvittere for, at fru Tma Ne-
dergaard ger opmaerksom pd, hvor godt SU-for-
liget med SF’s deltagelse er, og jeg skal papege,
atja, deter sandehg en fejl, at man ikke har gjort
opmaerksom p4, at man selvf@lgehg ensker, at
det her skal forhandles pé plads inden for for-
ligskredsen. .

Jeg kunne godt taenke mig at sporge fru T1na
Nedergaard: Kunne man‘ikke teenke sig fra re-
geringens side at animere folk til i hejere grad at
f&4 bern, mens de studerer, for netop at spare
samfundet og arbejdsmarkedet for heje udgifter
i forbindelse med barsel, nér folk ferst er feerdi-
ge med at studere og er kommet ud pa arbejds-
markedet?

(Kort bemeerkning).
Tina Nedergaard (V): .
Jeg vil nok til det sige, at meget kan VK udrette,
det er jo en dygtig regering, men direkte at blan-
de sig i, hvorndr voksne danskere veelger at fa
bern, er méske at stille lidt vidtgdende krav til
regeringens medlemmer. S3 det er mit svar der-
til. S
Men jeg ved jo godt, at SF’s ordferer her i al-
vor sperger til, om det ikke er sundt, at vii et
samfund ogsa understetter, at man far bern, nar
man er yngre, end jeg f.eks. er, og til det vil jeg
sige, at det da er sundt og godt. Og det erjo ogsé
derfor, at vii hej grad var glade for, at vi kunne
gennemfere de forbedringer, vi kunne, i 2003.
Séjo, vi synes ogsé, det er godt, at der er nog-

_le ordentlige vilkdr, men jeg synes ikke, vi skal

overlade det store ansvar at fremskaffe dem til
regeringens medlemmer.

(Kort bemeerkning).

Jorgen Arbo-Baehr (EL):

Jeg horte Venstres ordferer gentage ministerens
afvisning af sammenhgmngen med den fleksible
barselorlov pa arbejdsmarkedet, angwehgt fordi
SU jo ikke er lon. Og det kan man jo godt sige er
rigtigt.

Men sagen er ]0 ogsa at det offentliges beta-
ling, nér folk er pd barselorlov, heller ikke er lon
fra arbejdsmarkedet. Det er overhovedet ikke
len. Det er barseldagpenge, og det er jo, fordi -
folk skal kunne overleve, nér de er p& barselor-
lov. Tilsvarende for de studerende. De skal vel
ogsé kunne ovetleve, nar de er pa barselorlov, S
jeg mener faktisk ikke, at det argument holder.



