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le hormonforstyrrende stoffer, og sa er der
naevnt bl a. i kosmetik.

Vi ser jo gerne, at denne evaluering, denne re-
degerelse ligesom gér ind pa alle punkter og si-
ger: Hvad kan vi s rent faktisk gore, nar vinu
ved, at den eksisterende afgift pa ftalater ligger
pade her 140 pct.? Det er vigtigt, at vi far det her
omrade belyst kraftigt, netop for at vi far forhin-
dret brug af de skadehge ftalater.

Sa eridet j jo ogsé vigtigt, som Dansk Folkepar-
ti ser det, at vifar en oget forbrugermformatlon
Hvad er det for ting, dereri kosmetlk leebestift,
legetoj og andre tmg’?

Derfor er det ogsa gleedeligt at konstatere, at
man nu har lavet en aftale om det med, at sma
bern under 3 &r ikke skal have legetej med ftala-
ter i, for vi ved jo, at de sma bern er den slags
personer, som gerne vil putte det i munden, og
som er mest udsat for pavirkning.

Derfor er det ogsa godt, at dengang man lave-
de beretningen i udvalget, sagde man, at her var
der alts& 553 stoffer, som man enskede at under-
soge naermere, fordi man vidste, at de kunne
veere potentielle hormonforstyrrende stoffer.
Man har jo allerede listen med de 66 stoffer, hvor
man har dokumenteret den hormonforstyrrende
effekt, og s& kan man sige, at det er oplyst, at de’
10 af de her stoffer er forbudt i EU, og 10 andre
er enten forbudt eller ikke godkendi til brug i
bl.a. Danmark.

~ S& der sker noget pa det her omréde allerede
pa nuveerende tidspunkt, men jeg tror ogsa, nar
vi ser pd, hvad det er for et omrade, vi har med
at gore, at der er mange tusinde stoffer, som
egentlig skal analyseres, sa det er jo et keempear-
bejde, vi har foran os.

Vi mener altsd ogsé, at sa snart det er bevist,
at et stof er skadeligt, skal det forbydes, udfases
sa hurtigt som overhovedet muligt, og derfor
mener Vi, at det ef et meget sympatisk forslag,
som er lagt frem her. Men jeg tror ogs3, at for-
slagsstillerne udmeerket er klar over og har for-
staelse for med hensyn til de andre tiltag, man
ensker at give flere penge pa nuveerende tids-
punkt, at Dansk Folkeparti er lést af en finans-
lovaftale:

Vi vil meget gerne d1skutere videre, hvad vi
kan gere for netop at hindre brugen af de her
hormonforstyrrende stoffer, men bare at heeve

afgiften mener vi ikke er den eneste rigtige mé- .

de. Vi mé ferst have undersagt det til bunds, in--
den vi ligesom leegger os fast pa, hvilke endehge
virkemidler vi skal bruge her.

Forste nastformand (Svend.Auken):
Visiger tak til ordfereren. Sa gér vi videre, og -
den neeste er hr. Christian Wedell-Neergaard.

Christian Wedell-Neergaard (KF):
Fra konservativ side ma vi afvise det radikale
beslutningsforslag.

Der er allerede gjort en betydelig indsats pé
omrédet, og den bygger jo bl.a. pa en beretning,
som blev skrevet i Milje- og Planleegningsudval-
geti2002. Denne beretning er allerede evalueret,
og der er kommet en raekke retningslinjer for be-
handling af disse farlige stoffer.

Vores position er, at vi ansker, at dette emne
behandles internationalt gennem test og defini-
tion af kriterier, og vi arbejder pa en EU-regule-
ring, idet afgiftsinstrumentet kan virke bade bu-

" reaukratisk og kan veere vanskeligt at kontrolle-

re. Disse virkemidler mé ikke veere konkurren-
ceforvridende, og vi er imod sakaldte tekniske
handelshindringer.
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I forslaget er der ti dele, som jeg lige vil kom-
mentere nogle fa af.

Regermgen vil ikke veere med til at heeve af-
gifterne pé ftalater, som det er foresldet. Der er
allerede i dag et forbud mod visse hormonfor-
styrrende stoffer, som er klassificeret i EU. Der
ber i hejere grad arbejdes pé at dokumentere de
hormonforstyrrende stoffer med henblik pa, at
de skal forbydes. Jeg er helt enig i, at er der en
dokumentation for, at stofferne er farlige, ja, s&
skal de forbydes. Der er allerede i finanslov 2003
afsat penge til en forskningsindsats.

IMilje- og Planleegningsudvalget havde vi
forleden dag deputation fra Danmarks Natur-
fredningsforening, Det @kologiske Rad, Forbru-
gerrddet og Greenpeace, som ville forizelle om
vores position i REACH. Jeg gér ind for, at hor-
monforstyrrende stoffer kommer med i REACH,
idet REACH jo bl.a. har spergsmal om substitu-
tion, det vil sige, at man veelger det mindst farli-
ge alternativ.

Sa gér jeg i det hele taget ind for en pget reg1~
strering af og kontrol med miljefarlige stoffer, og
det var dejligt at here ministeren forklare, at det
er en del af regermgsgrundlaget

I Danmark arbejder vi aktivt pa at sende vi-.
denskabelig dokumentation til EU's videnskabe-
lige komiteer, ogsd vedrerende hormonforstyz-
rende stoffer. Derudover har vi sendt et par dan-

- ske eksperter til EU, som medvirker til at fast-

holde et hejt niveau.



